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NEHANY BEVEZETO GONDOLAT

nnak idején, a mult szdzad nyolcvanas éveiben az Arad kézpontd Temes-
vari Reformdtus Egyhdzmegye lelkészeinek memoranduma az egyetlen
helyi, szervezett, nyilvdnos és testiileti fellépés volt a nemzetkozi felhdbo-
rodast kivaltd romaniai, Un. teriiletrendezési és -szisztematizalasi tervvel
kapcsolatban.! Joggal lehetne biiszke rd mind a roméniai reformatus egyhdz, mind az
erdélyi magyarsig, mert nem elszigetelt, maganyos tiltakozés volt, mint Kirdly K4-
roly vagy Siité Andrés fellépései. (Nem mintha azok nem lettek volna a civil kurdzsi
clismerésre méled példdi) A felhivdst megszavazd lelkészek, egy kozosség vezetdi-

1 V6. Molnér Janos: Az aradi dlldsfoglalds. In u8: A Nagyvdradi (Kirdlybdgémelléki) Reformdtus Egyhdz-
keriilet torténete 1944—1989. Nagyvirad, 2001, Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet. 313-317.
o. A torténet roviden: 1988. szeptember 6-dn, az un. adminisztrativ egyhdzmegyei gytilésen Szerzd,
Kovics Jozsef, elnokld esperes engedélyével felolvasott egy felhivast, amely felszolitja a két reformatus
egyhazkeriilet kozgyuléseit, illetve a zsinatot, hogy az elismert felekezetek vezetivel dsszefogva, az egy-
hézi érdekek védelmében, egyeztessenek a teriiletrendezést elékészité allami szervekkel. , Amennyiben
a gazdaségi-politikai megfontoldsok nagyobb stllyal esnek latba, mint a felszdmoldssal jard veszreségek
anyagiakban, lelkiekben, szellemiekben, s a pusztulds elkeriilhetetlen”, az egyhdzaknak ki kell alakitaniuk
bizonyos szempontokat, s azokat érvényesiteniiik kell. Négy szempontot javasol a felhivas. Szerz8 1988
juniusiban mutatta meg az altala irt szveget Tokés Ldszlonak, aki azzal messzemenden egyetértett. Mivel
az Ellenpontok-iigy kapcsén téle elkobzott {r6gép dta, Szerzé nem kapott irégép-tartasi engedélyt, Tkés
felajanlotta, hogy legépeli sajat hivatali masindjan. Szerzé felhatalmazta barétjic arra is, hogy ha kiegészi-
teni valdja van, irja hozzd. A terv szerint minden egyhdzmegyében fel kellett volna olvasni a felhivdst, de a
megkérdezettek nem véllaledk. Kezdeményezdk gy hitték, sikeriilt titokban tartani a késziilddést, mert a
jelzete gytilésen senki nem akadalyozta meg, hogy Szerzé felszélaljon, (hogy a Securitate tudott az tigyrél
és a felhivds szovegét is ismerte, az csak 2007-ben deriilt ki, amikor T8kés Laszlé megkaphatta a réla sz6lé
szekus-dossziékat) és felolvassa a Tokés altal kiegészitett gépelt szoveget. Meglepetésiikre tobben tdémo-
gattak, maga Kovécs Jozsef esperes is figyelemre méltonak nevezte a kezdeményezést, kiegészitésekkel is
éleek a hozzdszolok, s végiil a gyiilés négy tartdzkoddssal megszavazta, hogy terjesszék a felsébb egyhdzi
hatdsagok clé. Szerzé holland baratai (Klaas és Ida Eldering), az elére megbeszélt kédolt tavirat megér-
kezése utén hirré teteék az eseményt, és révidesen bemondték a Szabad Eurépa Rédiéban. Noha a kezde-
ményezék kemény megtorldsra szimitottak, ,megtisztak” egy piispoki irdsbeli intéssel. Az egyhdzmegyét
pedigazzal ,biintették”, hogy att6l kezdve a megyei vallasiigyi feliigyelé rendszeresen ,feliigyelt” az admi-
nisztrativ gytiléseken. Szerz8 par hénap mulva dttelepedett Magyarorszagra, addig sem a Securitate nem
zaklatta, sem tovabbi egyhdzi fenyitékben nem részesiilt. Az egyetlen, de mér szinte megszokott kelle-
metlenség, a latvanyos megfigyelés, amely kiterjedt az utazdsokra, a telefon lehallgatdsara, beszélgetések
megszakitdsdra, be nem mutatkozd ,hazafiak” telefonos fenyegetésére, de olyan is megesett, hogy amikor
Tokés Edit felhivta, egy roman hang bemondta, hogy szerz6¢ék nincsenck otthon. A feldllitott jelek azt
is bizonyitottdk, hogy tavollétitkben nem egyszer dtkutatték a lakdst. Egyetlen furcsa eset tortént. Az
egyhézkozségek (Borossebes, Borosjend) vagyonleltirinak dtaddsakor egy hidnyzé kegytrgy kapcsén az
4dtvevd lelkész megfenyegette Szerzét, hogy bortdnbe juttatja lopas miatt. Az amugy értéktelen kehely
természetesen megkeriilt. Hogy a fenyeget6z6 kolléga sajit kezdeményezésbol szerette volna borténben
latni Szerzét, vagy netén szekus buzditdsra, nem tudni. Tokés Lészlonak viszont, sokszor szemére vetették
a késébbiekben, az dllami szervek, hogy illetékeeleniil beavatkozott olyan allampolitikai tigyekbe, mint a
teriiletrendezési és szisztematizéldsi terv.



ként, igaz, nem tdl nagy egyhdzmegye magyar reformdtusait képviselve hoztdk meg
bétor dontésitket. Ennek ellenére (vagy épp ezért is?), a kozelmulerdl alkotorte tor-
téneti képbdl szinte teljesen hidnyzik mind Magyarorszdgon, mind Roménidban.?
Mindennek t6bb oka lehet. Jelek utalnak arra, hogy a f8okot a kor szekularizalt poli-
tikai szemléletében kell keresni, amely szerint az egyhaz, legjobb esetben is a ,,sziiksé-
ges rossz” kategéridjaba tartozik. Jelen dolgozatunk tirgya ezt megvizsgdlni.

Misik tényez, hogy noha az akkori romén disszidencidnak tudomdsa volt az ese-
ményr8l,® nem rekldmozta — més magyardzat nem lévén — nemzeti elfogultsdgbdl.
Akércsak kordbban az Ellenpontok-tigyet, amely szintén egyediildllé megmozdulis
volt, s amelybél a tobbségi romansdg kimaradt.

De hasonlé a temesviri felkelés utdélete is, amelynek idébeni elsébbségérél a bu-
karesti megmozduldsokkal szemben a romdn nemzeti mitoszgydrtdk igyekeznek
mqgfeledkezni.

Igy hit érdemes megvizsgalni az aradi dlldsfoglalds torténeti koztudatbdl vald
kimaraddsdnak — elhallgatdsinak — a tényezdit a kor magyar-romén diplomdciai
kapcsolatainak fényében, a magyarorszdgi sajté titkrében, illetve a romdn 4llambiz-
tonsagi szolgdlatok hozzaférhetdvé valt iratainak felhaszndldsdval. Dolgozatomban
erre dsszpontositok.

z els6 kérdés, hogy egyaltalin mi késztette a romdn vezetést — a nyi-
latkozatokbol tgy tlinik, magat Ceausescut — arra, hogy el6illjon az
sagroindusztridlis kdzpontok” létrehozésdval? Magyar diplomAciai forrd-
sok szerint mar 1972-ben felvet6dott a tirsadalom-atalakitas terve, de ak-
kor levették a napirendrdl. Ugyanazon forrasok szerint 1986-ban, a gazdasagi kozos
bizottsdg egyik tirgyaldsin, Ion Dinca miniszeterelndk-helyettes emlitett egy homa-
lyos tervet, amellyel mintegy 500 ezer hektdrral lehetne novelni a terméteriiletet.
Am a Ceaugescu-féle kommunizmus szdmara a szovjetunidbeli viltozdsok min-
den szempontbdl rosszul jottek. A Nyugat szdmdra egyre kevésbé volt jelentdsége
a romdn ,fuggetlenségnek”. Sét a peresztrojkdt kovetd orszégokban kibontakozd
demokratikus valtozdsok mind er8sebben kidomboritottdk a romdn rendszer sajit
nemzete irdnt is elnyomd, dikeatérikus jellegée. Kiilpolitikailag Romdnia mindin-
kébb elszigetel8dott. Gazdasagi szempontbél, 1988-ban mar az irdnyitott roman
partsajtdban is egyre tobbszor esett sz6 arrdl, hogy a vallalatok nem teljesitik a ter-
vet. Noha a mezdgazdasdgban azt hirdetik, ujabb és tjabb rekordtermések szilet-
nek, a szakemberek és maguk a termeldk tudjédk, mindez hazugsdg. Sem az iparban,
sem a mez8gazdasdgban nem a rendszerben keresik a hibdt, hanem az emberi hoz-
z44lldsban, rendszerint a munkaszervezésben. A sajatosan értelmezett kommunista

2 A romaniai ,falurombolds” elleni budapesti 1988. junius 27-én lezajlott tiintetés 20. évforduldjaval
kapcsolatban elhangzott megemlékezések is gy allitotték be a kérdést, hogy Romdnidban semmilyen
tiltakozds nem volt, a kemény diktatira miatt nem is lehetett.

3 Lasd Mihnea Berindei périzsi roman emigrans cikkét a Hitel 1989. 4prilis 12-i szdmdban.
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elvekhez val6 csokdnyds ragaszkodas szdméra egyre kellemetlenebb kihivés a glasz-
noszty és a peresztrojka. A romdn politika a nyilesdgot és a mez8gazdasagi reformo-
kat rosszallotta leginkdbb a szovjet nyitdsban, kovetkezésképpen a romin—szovjet
nézeteltérések, noha minden diplomaciai térgyalds errél szélt, nyilvanossagot nem
kaptak. Viszont érdekes egybeesések figyelheték meg. Epp a telepiilésrendezési és
szisztematizal4si terv bejelentése utdn két nappal bocsédtottak 8ssznépi vitdra a szov-
jet lapokban a sz6vetkezeti torvénytervezetet. A titokban addig sem tartott, hosszas
elékészités utdn nyilvdnossigra hozott dokumentum, 4j tulajdonformét engedélye-
zett, megsziintetve az 4llami monopdliumot. A torvény a szovetkezeti tulajdonost
sok, a piacgazdasagbél ismert olyan jogositvannyal ruhdzna fel, mint az dllamtdl fig-
getlen drképzés, részvénykibocsdtds, bankalapitds.* A piacgazdasig felé vald szovjet
nyitdsra, a tromf Romdnidban egy kdzpontilag tervezett és irdnyitott grandidzus ur-
banizcids program lehetett. A minta, a két vilighdbort kozti hasonld szovjet kisér-
let (l4sd aldbb). Ceaugescu mentalitdsitél nem volt idegen a félbemaradt szedlinista
kezdeményezések tjrainditdsa (l4sd Duna—Fekete-tenger csatorna, Bukarest tengeri
kikotévé fejlesztése a Dimbovita szabdlyozisaval), mintegy igazolva, hogy nem az
elmélet volt hibds, hanem a gyakorlat.

Ezek latedn a magyar diplomdcia ugy érzékelte, nemesak a peresztrojkahoz és a
glasznosztyhoz valé viszonyulds, hanem a roman rendszer kritik4ja is azonos frontra
tereli a két orszdgot. Okkal mutatott élénk érdeklédést tehdt a bukaresti magyar ko-
18nia a szovjetek Roménia-képe irdnt. Errél rendszerint ,barati elsz6ldsok” nyomdn
szerezhettek tudomést a magyar diplomatak. Igy példdul a bukaresti magyar kovet-
ség a szovjet hasonl6 intézmény éves elemzését egyszertien elkérte és kiegészitette
sajat kommentdrjdval. Az 1987. évrdl késziilt jelentésben lényeges, hogy a szovjetek
tudnak a meghamisitott termelési mutatékrél: ,Roman szakemberek is elismerték,
hogy a Ceaugescu ltal bejelentett rekord gabonatermés nem felel mega valésignak.”
Megallapitjik, hogy a vezetés még inkabb a Ceaugescu csalad és a sziik bardti kor
kezében osszpontosul, ,,...gyakorlatilag nincs kontrollja a hatalomnak”. Konkurens
elit kialakuldsat az Gn. rotdciéval, vagyis a vezetdk gyakori lecserélésével sikeresen
megakadélyozzék. , Tavaly négy KB-titkdr, 22 megyei titkdr, 15 kormdnytag eseté-
ben volt véltozds” A lakossig korében tapasztalhaté elégedetlenség fokozdddsat is
érzékelik a szovjetek: ,,Az tapasztalhatd, hogy az elégedetlenség mar a tdrsadalom
minden rétegére kiterjedt, az egész roman tdrsadalmat egy taborba hozza” Ennek
ellenére véltozdsra nem szdmitanak, ,....agy értékelhetd, hogy a romédn vezetésben
tapasztalhatd jelenségekkel egyelére még tartésan egyiitt kell élni...” A magyar kovet
konkluzi6ja kitér a jelentés egy hidnyossdgara is: ,A szovjet nagykovetség értékelé-
sébol kittnik, hogy az legtdbb tekintetben taldlkozik sajét véleménytinkkel, elssor-
ban az techetd hozz4, hogy néhdny kérdésre, mint a magyar nemzetiség helyzetére,
a romdn nemzetiségi politikdra nem tér ki, amire pedig egyre inkabb sziikségtink

lenne.”?’

4 Népszabadsdg. XLVL. évf. (1988. marcius 7., hétfd) 56.sz. 3. o.
®38/Szt/1988.02.17. Sziits Pl bukaresti magyar nagykovet jelentése. Magyar Orszagos Levéltar (czutédn
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Tehat a hatdrokon tuli magyarsag érdekvédelmét felvéllal6 vj magyar politika td-
mogatast remélt a szovjetek részérdl, igy nagyon odafigyelt minden romin-szovjet
konfrontdci6ra. Példdul arra is, hogy a romdnok értetleniil és rosszalldssal szemléle¢k
a bécsi targyaldsokon tandsitott szovjet magatartast, olyan emberjogi kérdésekben,
mint pl. a vallds: ,Kifejteteék, hogy a szovjet alldspontot a RKP KB PVB megtar-
gyalta, s érthetetlen pl. a valldsi jogok biztositdsanak tdimogatdsa Bécsben, hiszen mar
Lenin megmondta, hogy a vallds a kapitalizmus épiuma, ehelyett val6s problémékat
kell megtirgyalni, mint a munk4hoz, a lakdshoz valé jog stb. biztositdsa.”® A szovje-
tek azonban nem akartak felvéllalni a dont8biré szerepét a nemzetiségi kérdésben,
amugy ezen a teriileten volt elég gondjuk anélkiil is, épp ekkor cikkeznek arrél a szov-
jet lapok, hogy a lenini nemzetiségi szemléletet nem érvényesitették, ezért robbant
ki valsdg a balti koztarsasigokban, Gruzidban, Karabahban. Viszont egyéb teriileten
inkabb a magyaroknak kedveztek. Ilyen eset volt, pl. 1988 8szén, egy 15 éve Magyar-
orszégon ,,dolgozd” romén kdvetségi tandcsos hirtelen hazahivdsa, megjelenése rovid
idére Moszkvéban, majd visszatérése Magyarorszagra. Pavel Platona Rudas Ernénél,
a Kiiligyminisztérium roman referatrdjanak vezetéjénél jelentkezett bemutatkoz6
latogatdsra. Rudas a taldlkozordl késziile feljegyzésben az egyik legfelkésziiltebb ro-
man kovetségi alkalmazottként irja le Platonat, 4m ,,pro domo” megjegyzi: ,Révid
moszkvai tartézkoddsa sordn az SZKP KB felelds tisztségviseldje arrdl tdjékoztatta
nagykovetségiink egyik diplomatajit, hogy megitélésiik szerint Platona a romén spe-
cilis szervek munkatdrsa”. Ezért Rudas arra kovetkeztet, hogy a romaniai menekiil-
tek probléméja fogja érdekelni a ,,specialis” férfitt és javasolja, hogy ,,ldtogatdsai szer-
vezésénél ne titkozzon kiilondsebb akaddlyokba, igy felmérhetd lesz kiildetésének
valédi célja”” Ez a kiildetés — mint majd latjuk — kérész-életdy, a szovjetekedl kapott
informdcid ,hasznositdsara” hamarosan lehet8ség nyilik.

Természetesen a romén vezetés legaldbb olyan élénk figyelmet szentelt a magyar—
romén viszony szovjet megitélésének, mint a magyarok. Igy, kikéreék véleményiiket
abudapesti ,romanellenes” tiintetéssel kapesolatban. A szovjetek megosztotték a ro-
minoknak adott valaszt a magyar diplomécia képvisel8ivel. (Hogy mennyire voltak
6szinték, arrdl nincs ellenproba.) Ezek szerint kézéleék a roménokkal, ,,hogy nem
szabad a kdzpontositott romdn mérce szerint mérni. Utaltak arra, hogy Magyaror-
szagon nem az a helyzet, mint Roménidban, ahol centralizélt médon, hivatalosan
szervezik a tiintetéseket, s egy ilyen tiintetés megtartdsat tervezték a bukaresti ma-
gyar nagykovetség eltt is, amit azutan lellitottak ™

MOL) XIX-J-1. 1988/84. doboz

® Az MNK bukaresti nagykdvetségének rejtjelezett tavirata 1988.08.10. Ikt.sz. 003611/1988.08.13.
MOL, uo.

7004365/1988.11.02. Rudas Erns feljegyzése. MOL, uo.

00906/25/1988.09.28. Dékany Andris feljegyzése szovjet diplomatdkkal folytatott beszélgetésérdl bu-
karesti hivatalos ttja alkalmabol. MOL, uo.
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ROMAN-MAGYAR VISZONY
ANYOLCVANAS EVEK VEGEN

reformdtus lelkészek aradi allasfoglaldsa a romédn—magyar viszony fokozo-
dé elmérgesedésének hatterére vetiilt. Az 1977-es debreceni—nagyvéradi
Kédér—Ceaugescu taldlkozén, ugy tint, az ott rogzitett ,Eml¢keztetd”-
vel az 1975-6s helsinki értekezlet szellemében megteremeeteék a hossza
tévy, kiegyensulyozott egytitemiikddés kereteit. Am a két orszag politikdja homlok-
egyenest mds irdnyba haladt. Magyarorszdg a gazdasdgi és kulturalis liberalizacié és
politikai pluralizmus felé. Romdania viszont, egyre diktatérikusabb vezetdjének ter-
rorja alatt a gazdasagi, kulturélis és politikai bezarkozas zsakutcajéban lépdelt, egyre
kdzeledve a tovdbbhaladdst megllitd virtudlis Falhoz. (Amit a tirsadalmi nyilvdnos-
sdg kontextuséban a Hallgatds Faldnak is nevezhetiink.) Az 1977-es megallapodas-
bél gyakorlatilag csak a debreceni és kolozsvari konzulatusok feldllitdsa valosult meg,
ideiglenesen. A debreceni romén konzuldtust mar 1985-ben minden indokl4s nélkiil
bezartik. A kolozsviri magyar konzuldtus bezdratdsit 1987-ben tervezte a romdn
fél,> de végil is csak 1988-ban lattak ra megfelelének vélt triigyet. Erre az évre a
magyar diplomdcia mar elég vaskos listdt készithetett az egyezmény be nem tartott
pontjairdl, a roman fél dltal megszakitott szakértdi targyalasokrdl, illetve a fesziilesé-
get ndveld provokdcidkrol, erdszakossagokrdl, visszaélésekrdl. Ahogy telt az id6, tgy
vélt egyre inkibb a romdn—magyar viszony a siiketek és vakok parbeszédévé. Erdekes
moédon a ,Helyzetkép az 1977. évi felsé szintt talalkozon elfogadott Emlékeztetd
végrehajtdsanak 4llasardl” cimt kiilliigymisztériumi dokumentum az aradi talalkozé
utdn (4tkiild8 dr. Szepes Istvdn féosztilyvezetd) keriil az MSZMP Kiiliigyi Osztd-
lydra, Péter Liszl6hoz. Az 1987. méjus 25-én 6sszedllitott 44 oldalas dokumentu-
mot aktualizaltdk a konzuldtus és a bukaresti magyar miivelddési hdz bezdratasdnak
idépontjaig, 1988. julius elsejéig. Ez a részletes hittértanulmdny Aradon nem 4lle
rendelkezésre, minthogy a magasszint(i talilkozdrdl ripsz-ropsz dontott a magyar
vezetés, s hirtelenjében 6sszedllitott tiz pontjaval felszerelkezve indult az ismeret-
lenbe. A dokumentum szerkezete a jelzett Emlékeztetd szerkezetét koveti, annak
egy-egy részletét idézik, majd kifejtik, mennyiben valésult meg. Néhany jellemzd
megéllapitas:
»Emlékeztetd 1/3. a turizmus fejlesztésérd] (...) Az 1974. évi romdniai szalldstor-
vény korldtozé és diszkriminativ jellegét valamennyi politikai szint( talalkozon fel-

® ,1987 4prilisiban L. Totu kiiliigyminiszter behivatta bukaresti nagykovetiinket és kifejtette, hogy ko-
lozsvari f8konzuldtusunk feladataval 5ssze nem egyeztethetd tevékenységet folytat. Példaként a helyi lako-
sokkal torténd kévé- és alkoholfogyasztast emlitette, ill. kifogésolta, hogy fékonzulatusunk rendezvényei
elékészitése sordn nem egyezteti a meghivottak listdjat az illetékes roman szervekkel. Kérte a felsorolt
visszdssigok megsziintetését, aminek hidnyaban kilatasba helyezte, hogy kérni fogjk a f8konzuldtus be-
zérésit” In Helyzetkép.... 40. 0. MOL, uo.



vetettiik... Az 1979. 4prilisi killigyminiszteri talilkozén Stefan Andrei ugy fogalma-
zott, hogy ezeket a kérdéseket fel se vessiik, ,,nincs értelme”. (...) a romdn hatdrérizeti
és rendéri szervek fellépése gyakran kulturdlatlan, megaldzo, helyenként elrettentd
szadndéku... Folyamatosan érzékelhet8k a romén szikitd torekvések (...)

Emlékeztetd 1/4. — Timogatjuk a két népet isszekitd haladé és forradalmi hagyomd-
nyok és értékek kizis dpoldsdt, az emlékhelyek megjelolését és gondozdsat.

Barték—Enescu évfordulé (...) Az eldkészités utolsé stddiumaban a romdn il-
letékesek elébb elzdrkéztak kormanykiilddeeségiink bukaresti fogaddsatdl, majd
Nagyszentmikldsra utazdsatdl is. (...) minden eszkdzzel megakaddlyozedk magyar
kildoteség kiutazdsit Nagyszentmiklosra... attdl sem riadtak vissza, hogy kozoljék:
kijelslt kiildoteségvezeténket nem engedik be a hatéron (...)

Emlékeztetd 111/5. Az MSZMP KB elsé titkdra és az RKP fitithdra dltal aliirt
Kozos Kozlemény szellemében a felek figyelemmel lesznek a nemzetiségek igényeire is, a
kulturdlis és az oktatdsi kapcsolatokban és a tdjékoztatisban...

Az 1983 februdri kiilligyminiszteri megbeszéléseken Stefan Andrei kifejeette,
hogy a nemzetiségi kérdésben, 1977-ben vallott roman éllispont hibés volt, azzal
mar nem értenck egyet...”?

Az 1988-ban ldtvinyosan médosulé magyar kiilpolitika azonban nem Romania
szerzddésszegése miatt véltozott. A magyar vezetésben egyre er8sebb az a csoport,
amelyik a gorbacsovi véltoztatdsok széldrnyékaban prébdlja megvaldsitani a ma-
gyar nemzeti érdekeknek jobban megfeleld elképzeléseit, mind nyugati, mind keleti
irdnyban. E valtds részeként, a ,glasznoszty” szellemében nyilvanitottdk publikussd
az egyre fokoz6d6 romdn—magyar ellentéteket: a térténelemszemlélet, a nemzetiségi
kérdés, az utazas szabadséga, gazdasdgi kérdések, a menekiilt-iigy terén. Ez kivaltotta
a sz8nyeg ald seprés politikdjahoz rogeszmésen ragaszkodd roman fél dithée. A ,ma-
gyarorszdgi romanellenes kampanyt” élesen megfogalmazott, roman részrdl egyre
fenyegetébb hangnemd tizenet-véltisok kovettck.

Februar 1-jén, emberjogi szervezetek a brass6i ldzaddsra emlékezve, tintetésekre
buzditottak a vildg kiillonbézd romédn nagykovetségeinél. A Préagdban, Varséban és
Budapesten megkisérelt tiintetés kiilondsen irritdlta a romdn vezetést. Nicolae Vereg
nagykavet, a hivatalos tiltakoz4s dtnyujtdsa alkalmaval kozolee, hogy a prégai és var-
sOi tiintetést szétzavarta a renddrség, a budapestit nem.! Kézvetleniil az események
utdn 6sszehivtak a kozponti romdn sajtéorgdnumok vezetdit, ahol C. Mitea KB-tit-
kér tartott tdjékoztatét. ,, A kozponti lapok jelenlévd képviseléit utasitotta, hogy az
érintett hdrom orszdggal foglalkozé hiranyagaikat csokkentsék a minimalisra.” 2

Néhany napra ra, a néptandcsi elnokok mércius 2—4. kdzott tartott orszdgos kon-
ferencidjan Ceaugescu meghirdette a telepiilésrendezési és -szisztematizaldsi tervet. A
terv bejelentése a magyarorszagi kiilpolitika egyik kiemelt témajv4 valt. A bukaresti

10 Helyzetkép...Kisérolevél ikt.sz. 00710/1988.09.08. MOL, uo
100718/1988.02.03. Barity Miklds feljegyzése a roman tiltakozasrél. MOL, uo
12 41/82t/1988. Szlits Pl nagykévet jelentése MOL, uo.
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kovetség igyekezett minél tobbet megtudni a titokban tartott intézkedésekrél. Ugy
hirlett, hogy ez Ceaugescu személyes tlete. A lakossig nagyon megijedt. Anndl is
inkabb, mivel feldllitottak egy, a Kozponti Bizottsag illetékeseibdl és a néptandcsok
képvisel8ibél 4ll6 bizottsagot. Ceaugescu hdrom szakaszban képzeli el a végrehajtast.
1990-ig megyénként 2-3 mintatelepiilést Iétrehozni, 1995-iga tervezett felée, 2000-
ig a kijel6lt telepiilések mindegyikét le kell rombolni és felépiteni az tjakat. 588 yj
agraripari vdroskozpontot hoznak igy létre. A kijelolést a megyékre biztdk. Kovaszna
megye felkiildott 32 telepiilést, de azt a kdzpont nem tekinti tirgyaldsi alapnak, any-
nyira kevesli. A bukaresti magyar tgyvivé ugy értékeli, l[izad4dsra nem lehet szami-
tani, bdr Erdélyben elhangzottak olyan hangok, hogy ha végrehajtasra keril a sor,
akkor vér fog folyni. Hodicska Tibor azt javasolja, fel kell hasznalni a nyilvdnossg
erejét, meg kell nyerni a nemzetkézi kozvéleményt.

Aprilis 3-4n az RKP Sajtd- és Propaganda osztdlya utasitja a f8szerkeszt8ket, hogy
a romdniai helységneveket csak roménul lehet kinyomtatni. Aprilis 4-én indok nél-
kil letiltjak a magyar nagykovet ilyenkor szokdsos tinnepi televizid-beszédét, majd
érdeklédésre kozolték, hogy a tiltds a jovére nézve is érvényes. A nagykovetség ten-
dencidt it az események kronolédgidjaban, mégpedig a magyarsdg megaldzdsinak
szdndékét. Ez a tény csak igen semleges fogalmazasban keriil a magyar nyilvinossag
elé: ,,A romdniai nem romén nyelvii lapok ratértek arra a gyakorlatra, hogy csak ro-
manul kdzlik az orszdgban levé telepiilések nevét...”'* Majd ugyanitt, az MSZMP
lapjdban E. Fehér Pdl két kolumnds jegyzetben, Jiszi Oszkdr szavaival itéli el a romdn
asszimildcids politikdt. Ennek kovetkezménye és jelképe a helységnév-valtoztatas,
ami sajndlatosan a huszadik szdzad végén eleveniti fel, az akkori nemzetiségek 4ltal
vehemensen elutasitott, 1897-es magyar trvény szellemét. Most viszont a tiltakozdk
utddai, ugyanahhoz az eszkézhoz folyamodnak, amelyet kordbban apdik elitéleek.”
A kérdéssel a Minisztertandcs is foglalkozott, ahogy az Bdnydsz Rezsé kormany-
sz6vive Ujsdgirdi kérdésre adott valaszabdl kideriilt: a kormdny 4llaspontja annyira
kozismert, hogy folosleges azt elismételni.'® A ,felszabadulds” iinnepével kapesolatos
korlatozast azonban nem hozzak nyilvdnossagra, pusztan azt a hirt kozlik a kozponti
magyar lapok, hogy egy bukaresti gydrban, nagygytlés keretében, a magyar nagyko-
vet jelenlétében, megemlékeztek 4prilis 4-rol.

A romin koézvélemény, amely egyre inkabb csak sajét médidjanak alaposan sze-
lekealt és értelmezett hireire timaszkodhatott, a bejelentésen kiviil szinte semmit
sem tudott a terv részleteirdl. Informdcidit a sikeresen zavart Szabad Eurépa Radié
(tovabbiakban SZER) és Amerika Hangja kozleményeibél, illetve a kiilf6ldrsl be-
csempészett sajtoanyagbol bovithette. Ezért a roman politikdt felettébb zavarta a
magyarorszdgi média viszonylagos nyiltsga, amit a magyar politika szemére vetet-
tek, és erélyesen kovetelték, hogy térjenck vissza a cenziirdhoz. A vimellendrzési és

1357/S2t/1988.03.30. Hodicska Tibor kévet-tanicsos elemzése. MOL, uo. 1988/ 86. doboz.
¥ Népszabadsdag. XLVI. évf. (1988. aprilis 5., kedd) 80. sz. 2. 0.

S E. Fehér Pal: Gyula-Fehérvar Alba Julia. Uo. XLVL. évf. (1988. 4prilis 8., péntek) 83. sz. 6. o.
8 Magyar Nemzet L1. évf. (1988. dprilis 8.) 83.5z.5. o.
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a kulfoldiek ellendrzésének szigoritdsa szintén a kiilfoldi informdcidk beszivargasat
igyekezett akaddlyozni. A romdniai népi pletyka azt is tudni vélte, hogy mér késziil a
rendelet a Magyarorszag és Jugoszlavia felé forditott tévéantenndk leszereltetésére.

Nem csokkent a fesziiltség az 1987. november 15-i brasséi munkéslazadds Sta.
Nemcsak a sokkal nagyobb appardtussal rendelkezd szovjet, a magyar diplomacia
is érzékelte ezt. Vékds Domokos kolozsvari konzul jelentése szerint a brasséi meg-
mozduldsok 6ta eltelt két hénapban hasonld, kisebb méretti, spontdn, munkahelyi
elégedetlenségtdl motivalt munkdsmegmozduldsok voltak Kolozsvart, Nagyvara-
don, Temesvarott, Torddn, Aranyosgyéresen, Egeresen.!”” A belsd elégedetlenséget a
Securitate rendszeresen szonddzta. Az eredmény aldtdmasztotta a kozponti vezetés
aggélyait a kilfoldi ,rossz példa” ragélyos voledrdl. A Temes megyei Securitate mdr-
cius 10-én a Beliigyminisztérium Allambiztonségi Allamtitkérséga I. Igazgatdsag
1. Ugyosztélyhoz (eredeti név: Ministerul de Interne, Departamentul Securititii
Statului, Directia I-a, Serviciul IL, tovédbbiakban ,K&zpont”, amelyhez tartozott
az Gin. ,,magyar nacionalista-irredenta tevékenység” is) kiildéet jelentésben tdbbek
kozt a kovetkezoket irja, ,bizonyos a megfigyelésiink alatt 1évé elemek nacionalista
és ellenséges nézeteirdl, a kilfoldi felerésédé romdnellenes tevékenységgel kapeso-
latban: a budapesti rddié interjtt kozole egy pétererzsébeti (helyesen: pesterzsébeti)
reformétus lelkésszel, aki egy, a romdniai menekiilteket segitd csoport vezetdje s tagja
annak a magyar korménybizottsignak, amelyet erre a célra hoztak létre. Ez azt nyi-
latkozta, hogy a reformatus romén édllampolgdrok hozzéjuk fordulhatnak elhelyez-
kedési, orvosi, iskolaztatdsi, lakdsproblémékkal kapcsolatban. Azt is mondta, hogy
ingyenes segitséget kap jogdszokedl, orvosoktdl, véllalati vezet8keél, professzorok-
tél. Ugyanaz a rddi6 kozolte, hogy a kiiligyminisztérium 4llamtitkdra, Horn Gyula,
sajtotdjékoztatén ,menckiilteknek” nevezte a Romdnidbdl érkezetteket, kifejtette,
hogy nem fordultak a nemzetkozi Voroskereszthez, de aki akar, segithet.

Fenti hirekkel kapcsolatban a megfigyelés alatt tartott Tokés Liszl6 egy névnapi
mulatsigon kijelentette, hogy ,a magyar nemzet fels8bbrendtibb a tobbinél, 4m de-
generaltta fog valni, ugyanis benne minden magyar anya fel kellene akassza magit,
mert csak egy-két gyereket sziil. Ebben a tekintetben a romdnok eldicsekedhetik,
hogy minden az ovék volt, ERDELY, BANAT stb., mert mindenkor, primitiv 6n-
fenntart6 osztdniikné] fogva megmutattdk a torténelem folyaman, hogy szdm sze-
rint tébben vannak.” Kijelentései megbotrankoztattik a jelenlév8ket, csak annak
koszonhette, hogy nem kérték tdvozédsra, mert tartottak az tinnepség botrényba
fulladdsaedl, illetve, hogy ,bertgott, s nem figyeltek r4”. Més beszélgetésen fent ne-
vezett azt mondta, hogy nincsenek kevesen a magyarok, hiszen legaldbb egymillié
magyar vegyes hdzassigban él, s 8ket roménnak tekintik. Ezek azonban csak féle-
lembd]l mentek romanhoz, amikor elkezdédote az ,allami hisztériakeltés” Ami a
SHELGA”-val (Magyarorszdgot jelenti a Securitate fedénév-szétariban, de érdekes
médon csak a Temes megyei és Szildgy megyei szekus jelentésekben taldlkozni vele. MJ)
valé kapcsolatot illeti, a vita 6rok, a magyarok harminc éve hallgatnak, most végre

76/S2t/1988.01.13. Vékds Domokos kolozsvri f8konzul jelentése. MOL, uo.
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elkezdtek beszélni, de még nem mondtak el mindent. Példédnak adta a helységneve-
ket, amelyeknek nagyobb része magyar, més része szl4v, s csak néhdny romén eredetd.
Azt is mondta, hogy noha Temesvar nem része Erdélynek, 6 teljesiti kotelességée, bar
némelyek kompromittdlni igyekeznek, de 6 ,,az marad, aki volt.”

Iritz Janos mérnok egy HELGA-beli kapcsolatinak kijelentette: ,Nalunk semmi
4j, léteziink. Nélatok, ha vannak is problémak, az emberi méltdsdgotok megvan. Van
utleveletek minden orszagba és a legnagyobb kiilsnbség nem az, hogy nekiink nincs
és gy élink, ahogy tudunk, hanem az, hogy nem tekintenck benniinket emberek-
nek.”

Fulop Julianna tisztviselé azzal igazolja HELGA-ba vald 4ttelepedési szandékdt,
hogy: ,Magyar vér folyik az ereimben, a sziileim és a testvéreim nem is tudnak rom4-
nul, én kénytelen voltam megtanulni, mert Temesvaron rékényszeriiltem. Udvarhely
székben sziilettem, az most is magyar autondémia.”

Kalmusz Méria nyugdijas tendenciézusan magyardzva bizonyos elldtdsi problé-
mékat, agy véli, ha ezek fokozédnak ,az eddigi fesziiltség is névekedni fog. Hidba
bortonoziék be az elégedetlenkeddket, azzal nem oldottak meg semmit. Bar nélatok
is nehezedett az élet, még mindig jol éltek, az igaz, a magyar nép mindig is igényes
volt.”

Befejezésiil a jelentés kitér arra, hogy a nyilvantartdsokban nem szereplé szemé-
lyeket ellenérizni fogjék, és ,megel8zd intézkedéseket” fognak tenni, amirdl majd
jelentenek.'®

A hangulatjelentésben féhelyen szerepld Tékés Lészlé temesviri helyettes lelkész
ckkor mir a roman éllambiztonsdgi szervek szemében az egyik f8ellenség. Még teo-
16giai tanulmdnyainak befejezése elétt, 1975 februdrjaban megfigyelési dossziét nyi-
tott szdmdra a Securitate , Absolventul” (abszolvens) fedénéven. A 93 oldalas anya-
got egy év miulva lezdrtdk azzal, hogy a megfigyelt beszervezése kudarccal jért, mert
leleplezte a beszervezési kisérletet. A lezardst jovdhagyé Kozpont azonban tovébbi
»altaldnos megfigyelését” javasolja.’” 1983-ban, ,Vasile” fedénéven tjabb, egyre vas-

18 Temes Megyei Securitate (tovdbbiakban MS) jelentése Kézpontnak. Nr.I./AV/0030940. Kozpontban
iktatva marcius 11-én. Az allitdlag Tékés 4ltal mondottak feljegyzésbeli eredetije: ,natiunea maghiari
este mult superioari celorlalte, dar din picate va ajunge degeneratd, in care toate mamele ar trebui si se
spinzure, pentru ci nu fac decit unul sau doi copii. Din acest motiv se pot liuda roménii ci totul a fost
al lor - ARDEALUL, BANATUL, etc., pentru ci intotdeauna prin instinctul lor primitiv de procreere
au putut arita, in decursul istoriei, ¢ au fost mai multi la numir’Az igazgat6sig vezetSjének, Ratiu
Gheorghe ezredesnek kézzel irt kommentérja: ,Mat. si fie vizut si expl. de Mr. Ion Stefan.” (Az anyagot
lassa és dolgozza fel Ion Stefan 8rnagy.). S2/ Leol (kiolvashatatlan) impreuni (eventual) cu alte asemenca
date s3 se intocmeasci nota de informare care si fie prezentatd pt aprobare tov. sef al unititii in ziua de
13.03.1988 (Kiolvashatatlan nevii alezredes: Mis (esetleg) hasonlé adatokkal kiegészitve készitsenck in-
formativ feljegyzést, amelyet 1988.03.13-ig terjesszenck az egység fénokelvtdrsa elé jovihagyds végett.).
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii (tovdbbiakban CNSAS) , ,Vasile” (Tékés
Laszl6)-dosszié.

¥ Dosarul de urmirire informativa nr. 3739 privind ,Absolventul”. Ministerul de Interne. Unitatea
Militard 0879 Brasov. CNSAS ,,Absolventul” (Tokés Liszl6)-dosszié. A lezaras jovihagydsa szo szerint:
»I.L. si rimind in continuare in atentia Dv. in cadrul suprav. inf. generale, avind in vedere ci este un
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kosabb megfigyelési dossziét nyitnak, bizonyitva javithatatlan, makacs ,sovinizmu-
st, nacionalista-irredenta tevékenységét”. Olyannyira tartanak tdle, hogy mér azt
sem banndk, ha kilfoldén maradna. Az ezzel kapcsolatos dontés épp a hangulatje-
lentés idején vajudik.

Az elézmény az, hogy még a nyolcvanas évek elején meghivtik 6sztondijasként
Princeton-ba, de a kolozsvari reformdtus piispokség épp akkor fosztotta meg paldst-
viselési jogatol Tokést, s igy targyszertien vélaszolhattdk, hogy ilyen nevii lelkészitk
nincs. 1987-ben Komjathy Aladér kanadai lelkész hosszabb idét t6ltott Erdélyben,
irt egy romdnokat méltatd cikket a kanadai sajtdban, és a kanadai McGill Egyetem
meghivojat is mellékelve elkiildte a cikk médsolatédt Papp Laszl6 nagyvaradi reformé-
tus piispoknek, aki Piun (pava) fed8néven volt a Securitate iigynéke is.** 1987. de-
cember 29-¢én a Bihar Megyei Securitate tovabbkiildi a bukaresti kézpontnak Kom-
jéthy Aladarnak a kanadai Reformdtus Hiradéban megjelent, romdniai ttiemlékeit
tartalmazd cikkét s a meghivét. (Maga a cikk nincs a dossziéban. A cikk részletei,
romén forditdsban, Komjdthy kolozsvari vendéglatdjénak, Tokés Istvannak kildott
levélben (1987. nov. 11.) taldlhaték; ezeket a Securitate ,természetesen” 4tvizsgal-
ta.) A bukaresti kozpont ezredesének, Ratiu Gheorghe-nak, a Komjithy-levélhez
kapcsol6dé kommentérjaban vetddik fel elészor az dtlet, hogy talan gy lenne a
legegyszertibb megszabadulni ettdl a kellemetlen embert8l — marmint Tokés Lész-
16tdl -, ha kegyet gyakorolnak vele, s elengedik: ,,S2/ Sa analizim: ce am pierde si
ce am cigtiga daci Dep. Cultelor ar incuvinta plecarea lui Tokés Laszlo la studii?

rizvritit §i usor poate aluneca pe panta unor atitudini ostile./ TL maradjon tovdbbra is az dltalanos infor-
mativ feliigyelet keretében, az 6n6k megfigyelése alatt, tekintettel arra, hogy 6rokos 1dzadd, aki konnyen
az ellenséges magatartés talajara tévedhet.”

20 Bihar MS 1/B. Ugyosztily. Piun iigynok jelentése Nr.5180/1986.05.04. Felvevé: Mr. Ciprariu; hely-
szin: lakds; idépont 19,30. Az tigyndk tébbek kozt kifejti, hogy Papp Laszlé, 217. februdr 17. sz. rendele-
tével kinevezte Tokés Laszlot segédlelkésznek Temesvérra. ,Papp piispok ugy véli, hogy az ltala tett gesz-
tus bizonyos mértékben csokkenteni fogja a minket ért kiilfldi timadasok okait. Ez volt Tékés Liszlé
Temesvarra valé kinevezésének a kizarélagos oka.” Ilyen adatok birtokaba csak akkor juthatott az tigynék,
ha 6 maga a plispok. CNSAS Dosarul ,Vasile” 8851V9. Papp Lészl¢ Piunnal valé azonossiga, illetve
Eszenyei Gyula ,Felszegi” tigynokkel valé azonossaga, kézirdsuk mellett két masik jelentésbdl is egyér-
telmd. Paun Gigynok 5100/005/1986.06.09. szdmu ,feljegyzésében” tobbek kozt ezt irja: ,,...D. Laszlo
Papp l-a primit pe fostul vicar episcopal clujean Dr. $tefan Tokés, impreuni cu fiul sau Ldszld, numit
capelan in parohia Timigoara. — La primire a fost prezent i consilierul eparhial Iuliu Eszenyei, care la
inceputul anului curent a condus la Cluj-Napoca, convorbirile preliminare, la initiativa episcopului Papp.
(DPL fogadta a volt kolozsvéri f8jegyzét, Dr. TI-t, fidval, L-val. A tirgyaldson jelen volt EGy keriileti
tandcsos, aki az clézetes tdrgyaldsokat vezette Kolozsvaron P piispok kezdeményezésére.”) Felszegi tigy-
nok 1441/00217/1986.06.10. sz. ,feljegyzésében” ezt irja tobbek kozt: ,...Episcopul D. Laszlé Papp....
m-a trimis la Cluj-Napoca i a oferit lui Tokés Stefan numirea fiului siu la o parohie...” (DPL piispék...
clkiildétt Kolozsvérra és felajénlotta TI-nak, hogy kinevezi a fidt egy pardkidra...”) Piun iigyndk idézett
feljegyzésének végén Ciprariu érnagy megjegyzi intézkedésként: ,Verificarea aspectelor relatate in nota
prin inf. ,FELSEGI” - ce a participat la intilnirea numitului TOKES cu episcopul Papp Laszlo — din
Oradea (Ellenérizni a feljegyzésben eléadottakat Felszegi informatoron keresztiil, aki részt vett PL varadi
plispok talalkozéjan nevezett Tékéssel”) Minthogy a megbeszélésen nagyvaradi részrél csak a piispok és a
tandcsos vett részt, az azonossag kétségtelen.
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(...) M gindesc ca preged. Dep. Cultelor va trebui si-i dea lui rispuns.” (Elemezziik,
mit veszitenénk és mit nyernénk, ha a Vallasiigyi Allamtitkérség beleegyezne Tékés
tanulményttjaba. Arra gondolok, hogy a VA elnoke kell majd neki valaszoljon.)*
Az elemzés janudrban meg is sziiletik. Készit8i Criciun Mihai alezredes a Serv. IL
vezetdje és Bicd Nicolae ezredes, ,,Specidlis tiszt I1” (ofiter specialist II). Két részre
osztjék az elemzést:

I: Elérheté eredmények: Tokés Lészlo és Tokés Istvdn ,lecsillapitdsa”; Tokésék
lejératdsinak fokozésa a kiilfoldi emigracié szemében; a klérus mar létezd gyanak-
vasdnak tovébbi téplaldsa a Tokés csalad irdnt, mert ,kokettdlnak” a Securitatéval; a
roménellenes és emberjogi propaganda mérséklése, beleértve a Reformétusok Vilag-
szovetségének ,legtijabb ellenséges akcidjat”; a Kanaddban ¢é18 legiddsebb Tokés fiu,
Istvan magatartdsdra is ,pozitiv befolydst” gyakorolna.

II. Esetleges negativ fejlemények: ,ellenséges” szellemt interjikat adhat, tenden-
cidzus adatokat kézolhet a romdniai reformatus egyhdzzal kapcsolatban, ahogy azt
mér megtette korabban is, ezeket viszont nagyrészt mér ismerik Nyugaton; megta-
gadhatja a visszatérést, de mivel felesége, gyercke otthon marad, ez feltcheten meg-
gondoldsra készteti.

Konkluzié: javasoljak Tokés Lészld kiengedését tanulmdnyi 6sztondijra. Elmene-
tele eldte apjaval egyiitt be kell hivatni a kolozsvéri Securitatéra és ,megdolgozni” (a
sprelucra” kifejezést haszndljék) kontrainforméciés szempontbél, roman 4llampol-
garként hogy kell viselkednie, mig kiilfoldén tanul.

A ,,JELENTES javaslatokkal a VASILE-iigyben”, ugyanazt a megolddst kinalja.
(Sem détum, sem szdm nincs rajta, de a réirt kommentarokbél kikovetkeztethetd
a kelte.) Ratiu ezredes kommentdrja szerint nincs akaddlya a kanadai ttnak: ,,S3
discutim la tov. . Cumpinagu® ce se poate face” (Beszéljiink IC-val, hadd lassuk,
mit lehet tenni.) Mas irassal, kiolvashatatlan alairdssal: ,Am discutat in ziua de
13.01.88 cu tov I. Cumpinasu i a fost de pirere ci nu avem ce pierde daci i se da
aviz de plecare” (Beszéltem IC-val 88.01.13-4n és azon a véleményen volt, hogy el-
menetelének engedélyezésével nem veszitiink semmit.)

Valészing, a kiilfldre engedés elékészitésének egyik eléfeleétele, hogy1988. ja-
nudr 8-4n Tokés Liszl6 irdsbeli ,fogadalmat” tegyen Papp Liszlé puispoknek, hogy
»nem avatkozik be” sem széban, sem irdsban mas egyhdzak, illetve a Kolozsvari Egy-
hézkeriilet igyeibe. A Bihar megyei Securitate mésolatot is kiild err8l a Kozpontnak,
Ténasescu Tudor kapitanynak.”

Februar 3-4n a K6zpont hivatalos levélben kozli a bihari inspektorétussal, hogy —
mérlegelve a helyzetbdl fakadd elénydket és hatrdnyokat — ugy dontoteek, lehetévé
teszik Tokés tavozdsat, és a Vallastigyi Allamtitkérség engedélyezze tanulmanyi utjae
Kanadaba.

2 A Bihar Megyei Securitate feljegyzése a Beliigyminisztériumnak, Allambiztonsigi Allamtitkdrsg, 1.
Igazgatésag, 11. Ugyosztaly Bukarest (ezentil Kézpont) Nr. 1/B/CA/007313. CNSAS uo.

2 Jon Cumpinagu a Valldsiigyi Allamtitkérsig elnoke, Lisd Molndr, 2001, 293. o.

2 V. Molnér, 2001. 353, 466-468. o.
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Megjegyzik, hogy a dontést abban a meggyézédésben hoztdk, hogy ezzel biz-
tositjék a diszkreditdlas folytonossagit, és novelik a T8kés csaldd irdnti mar létezd
gyanakvast, miszerint ezek ,kokettdlndnak a szekuritdtéval’, igy csokkenni fog be-
folyasuk az egyhdzban. A kiilfoldi at semlegesitené a roménellenes propaganda ma-
gyar kisebbséggel kapcsolatos spekuldcidit, beleértve az RVSZ legujabb ellenséges
akcidit. Sziikséges tovabbd Papp Liszlé piispok pozitiv befolydsa Tokésre, kiilonos
tekintettel a janudri figyelmeztetésre. Ugyszintén sziikséges az egyiittmiikdés a
Temes megyei Securitatéval, hogy napirenden legyenek a célszemély 4lldspontjaval
és ténykedésével.

Tokés azonban végiil gy dont, nem fogadja el az ajénlatot. Attdl tart, mig 6 tévol
van, mést tesznek a helyére, vagy egyszertien nem engedik haza, mirpedig neki Er-
délyben a helye.”

Visszatérve a faluromboldsi terv eldzményeire, ide soroljidk Ceaugescu gigantomdn
elképzeléseit a hatalom 1j szimbolikus épiileteir8l. Elészor Bukarestben, az 4j kor-
ményzasi kdzpont kialakitdsakor koltoztetnek el egy miiemlék jellegti ortodox temp-
lomot Bukarestben. Majd Erdélyben is probédlkoznak ezzel: Nagyvéradon a Szent
Lészlé templomot akarjak eltavolitani. Kolozsvéron szintén egy katolikus templom
van tutban, a korabeli Lenin utca végén, ahova egy panelnegyedet épitenck a tor-
ténelmi Héstée helyére. Ugy tlinik, az erdélyi tiltakozdsok hatékonyabbak, mert a
templomok a helyiikén maradnak.

Egyik érdekes dokumentuma a kolozsviri tiltakozdsnak az a levél, amelyet Bajor An-
dor iré juttatott el a magyar konzuldtuson keresztiil a budapesti Egyhaziigyi Hivatalnak.
Bevezetdben Bajor kifejti, ugy hallotta, hogy az MSZMP tjabban érdeklddik az erdé-
lyi magyarok sorsa irdnt, ezért kéri az Egyhdziigyi Hivatal vezetdjét, tovabbitsa levelét a
magyar péartvezetésnek. Leirja, hogy az illetékes plébdnossal kozoleék, Ceaugescu enge-
délyezte a templom elmozditasat. Ok viszont ezt nem kérték, vdlaszolta a plébanos, igy
nem is egyezhetnek bele. Bajor: , Természetesen semmi feltinét nem ldtok abban, hogy
Ceausescu elnok ur stilusérzékét a romédn ortodox templomok és kolostorok mellett ez
az épiiletegyiittes is zavarja. Mert engem viszont az 6 stilusa zavar, amikor beszédeinek
rovid sziineteiben koztdrsasagi jogart barkacsol maganak. Egy olyan korban, amikor a p4-
pék folosleges kelléknek tartjak a harmas-koronét, Ceaugescu elndk dr egyre inkabb ugy
jelenik meg eléttem, mint a szocializmus énkifejezésénck vildgjelentdségli képzavara. Mi
katolikusok természetesen tiszteljitk Ceaugescu elndk dr fogalmait és fogalomzavarait.
Es még rd is érvényesitjitk Jézusnak parancsit: adjitok mega csaszdrnak, ami a csdszaré és
Istennek, ami Istené. De nekem az az egyéni érzésem, hogy Ceausescu tr egy id6 6ta mir
az Istennek ill6 részt is maganak koveteli. De azt nem adhatjuk neki, mert az kdrhozatos
volna, viligiasan szélva pedig nevetséges” Végiil megkéri Miklds Imrét, hogy hozza az

226

MSZMP tudomdsira a tényeket, ,,mert ndlunk ilyenek és egyre ilyenebbek a tények.

% Kozpont a Bihar Megyei Securitaténak, Nr. 121/BN/0073609/1988.02.03. CNSAS uo. A szdveg tobb
pontban sz6 szerint megegyezik a janudri belsé elemzés érvelésével.

% Lésd a kévetkezkben Petrescu tigynok 1988. november 29-i feljegyzését.

%24/S2t/1988.03.18. Véks Domokos fékonzul tovabbitja Bajor Andor levelét Miklés Imréhez. MOL, uo.
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Aprilis 7-én a magyar kiiliigyminisztérium nyilvinossgra nem hozott jegyzék-
ben jelezte rosszalldsat a romdniai fejleményekkel kapcsolatban. Ezzel a magyar—ro-
mén kapcsolatok kozponti témdjava vélt a telepiilésrendezés terve, melyet Romania
szigortian beliigynek nyilvdnitott. A magyar fél viszont ugy latta, a terv a romén
nemzetisdgi politika tikkrében nem értelmezhetd mésképpen, mint a nemzetiségek,
mindenckel8tt a magyarok gyors asszimildcidjét célul tiiz8 intézkedés. Az 4j kiil-
politikai irdnyvonal ebben az alapvetd emberi jogok sériilését is ki tudta mutatni.
Ezt pedig mér nem lehet beliigynek tekinteni a Helsinki egyezmény értelmében. A
romén terv megvaltoztatdsit tehat, Magyarorszdg, romdniai diplomatdinak helyzet-
elemzését elfogadva, a nyilvanossig erejével, illetve a nemzetkozi kozvélemény maga
mellé allitisaval torekszik elérni.

Am a romin partvezetés rendithetetlennek mutatkozik, sem a bels, sem a kiilsg
fesziiltségek nem késztetik irdnyvéledsra, szokdsa szerint ,bekeményit” Aprilis 29-
¢én a Politikai Végrehajt6 Bizottsag kibdvitett ilésén, amelyen kormanytagok is részt
vesznek, Nicolae Ceaugescu ,,torténelmi” beszédet mond. Az ut6lag kozole szoveget
elnevezik ,aprilisi téziseknek”, hogy kétség se férhessen hozzd, a romdn kommuniz-
mus Gjabb jelentds Iépést tett a dogmatizmus dtjan. A tézisek megerésitik a vidéki
térsadalom gyokeres 4talakitdsdnak tervét. Feltehet8en ekkor sziilethetett dontés
arr6l, hogy kezdeményezni fogjék a magyar ,testvérparttal” a kapcsolatok ,,rende-
zését’, nyilvdn, a romdn pért szdjize szerint. A partalapszervezetek és partokeatds fél
évig ,tanulminyozza” a ,szent” szovegeket, mintegy el8készitve, a négyezer kildott
részvételével és a kilfoldi pérrok tiintetd tartézkoddsdval megtartott novemberi,
kozponti bizottsdgi bévitett plendris ilést.

A bekeményités egyik belsd jele, hogy a kiilfldiekkel valé kapesolattartas felté-
teleit megszigoritjik. A fontosabb allami intézményekben formanyomtatvényokat
kordznek, melyben kotelezik magukat a dolgozék, hogy a kiilfoldivel felvett kap-
csolatrdl tajékoztatjak feljebbvaldjukat. Hodicska Tibor bukaresti magyar tigyvivd
feltételezi, hogy irdsminta-vétel is lehet a ¢él, mert a formanyomtatvanyt sajat kéz-
irdssal kell lemdsolni. Emlékeztet r4, hogy a 408/1985-6s torvényerejli rendeletben
mar szabdlyoztdk a kotelezd jelentéstételt, de ezuttal ezt személyes feleldsségre von-
hatésdggal parositanak. Az iratot a miiszaki egyetemrol szerezték be, ami arra mutat,
a titkossdgi kor igen széles.”’

Joggal tart a bukaresti vezetés a romdn pértpolitika kiilfoldi elitélésének beszi-
vargasétdl, mert még a szovjetek sem rejtik véka ald rosszallisukat. Barabds Jinos
Moszkviban Muszatov elvtdrssal ,,beszélget”. Utdbbi sajit kezdeményezésre el6ad-
ja, hogy szovjet pértkiildéttség jart Romdnidban a litvdn mésodtitkdr vezetésével és
nyiltan megmondta, nem helyesli a falvak 6sszevondsdnak tervét. A Szovjetuniéban
megprobélkoztak ezzel a mésodik vilaghdboru elétt, de kudarcot vallottak. A pa-
rasztot érdekelteé kell tenni a termelésben, ez a helyes megoldds.”® A bekeményités
a belsé fesziiltséget is csokkentené, sikertelentl. Mind nemzetiségi vonalon, mind

% 81/82t/1988.05.18. Hodicska Tibor jelentése. MOL, uo.
%97/Rt/1988.05.18. Barabs Janos tavirata Moszkvibél. MOL, uo.

17



4ltaldnos szinten, egyre nehezebb a totélis hallgatdst fenntartani. Siitd Andrés ird és
Demeter Jénos beadvanyban tiltakoznak a helységnevek kizdrélagosan romédn nyelve
ellen. Siitd személyesen adja le a KB-ndl a tiltakozést, s annak sz6vegét elviszi a ma-
gyar nagykovetségre is. A beadvény sziikségesnek tartja felhivni a figyelmet, hogy
utoljdra, a kirdlyi diktatdra idején, az 1938-ban kiadott, hirhedt 11. dekrétum ren-
delkezett igy.”’

A munkdselégedetlenséget jelzi, hogy 1988. majus 18-4n a brasséi traktorgyarban
az lizemi partbizottsig elé vonulnak a munkdsok és tiltakoznak az abszurd tl6rézta-
tds miatt, amikor be kell menni vasdrnap is dolgozni, de nyersanyagellatasi hianyos-
sigok miatt mégsem tudnak termelni. Majus 27-¢én szintén Brassdban, a textilgydri
munkdsndk akarnak a megyei partbizottsig elé vonulni, de a gyarat koriilvevé rend-
6rség megakaddlyozza a gydr elhagydsit. Nyolc asszonyt letartéztatnak.*

A bekeményités kiilpolitikai irdnya mindenckel8tt Magyarorszdgot érinti. Majus
9-¢én Sziits P4l nagykévet jelenti, hogy Ion Stoian, az RKP KB titkdra varatlanul
magahoz hivatta aznap 13 6rakor, és dtadta az RKP KB levelét. A rejtjeles tévirat-
ban kézole levél 13.40-kor érkezett a magyar kiiligyminisztériumba, ahonnan azt
tovébbitottak az MSZMP-hez, ahova 14 érakor meg is érkezett. A vdratlan fordu-
latot jelzd levél f8leg vadakat tartalmaz: ,....a Magyar Népkoztdrsasdg part- és dllami
vezetdségének tagjai és més hivatalos személyek, kiilonbozé formdban vitdra bocsat-
jék a romdn kommunista pért belpolitikdjat, mind gyakrabban terjesztenck olyan
munkékat..., amelyek meghamisitjék a roman nép torténelmée. Elferditve mutatjak
be partunk nemzetiségi politikdjat..., ami megengedhetetlen beavatkozas partunk és
dllamunk beliigyeibe...” Minél magasabb szint( taldlkozét javasolnak.”!

Junius 22-ére késziil el a Magyar Szocialista Munkdspdrt vélasza a romdn vezetés
levelére. A magyar vezetés a magyar és nemzetkozi kzvéleményt Kézleményben ér-
tesiti a fejleményekrél. Ez kozli, hogy méjusban az RKP levelet irt, amelyben sérel-
mezik, hogy Magyarorszagon meghamisitjak a romédn nép torténelmé, ,elferditve
mutatjuk be Roménia eredményeit, a roman part nemzetiségi politikdjér (...) A ko-
rdbbi magyar javaslatokra a levél nem valaszolt.” A magyar fél konstrukeiv térgyald-
sokat javasol, s a mar kordbban megfogalmazott elvi dlldspontjat fenntartja. Kiiliigyi,
szakértdi szinten kell el6késziteni egy miniszterelnoki talalkozée.

2 84/Szt/1988. MOL, uo.

%100/Szt/1988. jinius 8. Sziits Pal nagykévet jelentése. MOL, uo.

3 84/Szt/1988. Sziits Pél jelentése MOL, uo.

2 Kozlemény az MSZMP és az RKP levélviltisirdl. Népszabadsag XLVI. évf. (1988. jinius 22., szerda)
149.52.5. 0.
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1988. JUNIUS 27.

ozben minden titkositas ellenére egyre tobb hir szivrog ki a teriiletren-
dezés végrehajtasit célzé intézkedésekrSl. A bukaresti magyar nagyko-
vetségre ,hitelt érdemlé forrdsbol” olyan informécié jut el, hogy Hargita
egye telepiilésrendezési tervét véglegesitették. Eszerint a 240 falusi te-
lepiilésbdl 120-at szdémolnak fel. Koztitk szerepel Fnlaka, Csikszentmihdly, Siklod,
Etéd, Csikdelne stb. A korabbi csekélyebb rombolast eldirdnyzé terveket rendre
elvetették. Az is hirlik, hogy Rimnicu Vilcedn Ceausescu litogatdsakor a konvojt
40, lelkesen ¢ljenzd, népviseletbe 6ltz6tt parasztbol allé csoport kozelitette meg,
s mindegyikiik dobott egy levelet a fotitkdri gépkocsiba. A megyehdzhoz érkezve
deriilt ki, hogy azok a levelek nem halatidvézletek a romén nép ,nagy fidhoz”, hanem
tiltakozdsok a telepiilésrendezés ellen. Ceaugescu dithrohamot kapott, s tobbeket,
koztitk a megyei Securitate f6nokét azonnal menesztette.??
Ez utdbi tipust események, sem a roman, sem a magyar sajtban nem szerepelnek.
A romdn lapok elsé oldala rendszerint valamilyen, a f8titkdr vagy felesége nevéhez
kapcsol6dé eseményrdl tuddsitanak, a lecsokkent oldalszdm tobbi része allitdlagos
figyelemreméltd termelési eredményeket mutat be, mig az utolsé oldalon révid hi-
rekben szelektdljdk a romén kiilpolitikdt igazolé nemzetkdzi eseményeket. Viszont a
magyar sajtd sorozatban hozza a magyar és a nemzetkozi tiltakozdsokat a ,,falurom-
bolas” ellen. Elsdk kozott tiltakozik a Magyar Zenemtivészek Szovetsége, a Magyar
Jogész Szovetség, a Magyar [rék Szovetsége. Utdbbi nemzetkozi fellépést siirget a
romdan telepiilésrendezés megakaddlyozasdra. Ide csatolt hir, hogy a Reformédtusok
Vildgszovetsége junius 15-én szerdan, ,felhivta a figyelmet arra, hogy azok a tervek,
amelyek a romdniai falvak tobb mint felének a felszdmoldsdra és helyettiik agréripari
komplexumok létesitésére vonatkoznak, a kisebbségi jogok drasztikus megsértéséhez
vezetnek. Edmond Perret, a viligszovetség svijci fotitkara levélben fordult Nicolae
Ceaugescu romdn elnékhéz”* Ugyancsak a Népszabadsdg junius 17-i szamdban tu-
désit a menekiiltekkel kapesolatos sajtétdjékoztatdrdl, ezek szerint 4977-en kaptak
letelepedési engedélyt. A 2. oldalon a német szocidldemokratak kritikdja olvashaté
a roman politika felé: ,, a roman belpolitika mindinkdbb tavolodik a helsinki zaro-
okmany alapelveit8l.” Sajtészemlében kiemelik, hogy el8szor sz6l hozz4 jugoszléviai
magyar Ujsag a kérdéshez. A 7 nap dgy értelmezi a telepiilésrendezést, mint ami ,a
legradikalisabb lépés a beolvasztasi politikiban.” Ugyanitt (4. o.) tiltakozik a KISZ
Kézponti Bizottsaga és az Ugyvédi Tandcs.

#102/S2t/1988.06.13. Szlits Pal jelentése. MOL, uo.

¥ Népszabadsdg, XLVL. évf. (1988. junius 16., csiitdreck) 143. sz. 5. o.

% Megjegyzendd, hogy a kiilpolitika liberalizdléddsa mellett, a belpolitikdban 1956 még mindig tabu. A
Népszabadsdg ugyanezen szimanak 7. oldalén renddrségi kozlemény olvashaté: ,Csiitértokon a délutani
4rdkban az 1956-os oktéberi események idején akkor ellenséges tevékenységet kifejtd személyek csoportja
és masok a rendéri szervek elézetes figyelmeztetése ellenére a budapesti Belvérosban gyiilekeztek. Rend-
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A Népszabadsdg mar emlitett junius 22-i szdma kozli a Magyar Szakszervezetek
Orszdgos Tandcsa ,Népeket és nemzetiségeket nem lehet akaratuk ellenére 4ttele-
piteni” cim( felhivdsat, amelyet eljuttat a romén szakszervezetekhez. A Magyar Tu-
doményos Akadémia a vildg tudomanyos kozvéleményéhez fordul, jérjanak kozbe a
roman kormanynal. A Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsinak Honismereti Bizott-
sdga szintén publikélja felhdborod4sat, akdrcsak a Magyar Levéltarosok Egyesiilete.
Arrdlis értesiilhet a magyar olvas, hogy a helsinki folyamat bécsi utdtaldlkozdjinak
hatdrozattervezetét Romdnia elutasitja. Az emberi jogok betartdsdnak vizsgalatat a
beliigyekbe valé beavatkozasnak tekinti. Egyediil marad ezzel a véleménnyel. Ko-
vetkezd napon az Orszdgos Béketandcs nyilt levele is olvashaté ugyanott, amelyet
»Romdnia békeszeretd lakossdgihoz” intéz (9. 0.). A nemzetkdzi visszhangot a Bun-
destag hatdrozata képviseli: felkérik Romdnidt, hogy biztositsa a német és magyar
nemzetiségek jogt kulturélis hagyoményaik és nyelvitk dpolésira (2. 0.). Janius 24-
¢én kozli a Népszabadsig, hogy mér az Uj Kina hirtigynokség is foglalkozik a romlé
magyar—romén kapcsolatokkal. Ehhez térsitva tuddsit a lap a magyar emigricié ju-
nius 23-4n tartott washingtoni tiintetésérél, amelyen tobb szaz USA-beli és kanadai
magyar tiltakozott a Fehér Héz el6tt az erdélyi magyar falvak tervezett megsemmi-
sitése ellen.

Cstcspontja a magyarorszégi tiltakozdsoknak a junius 27-én tartote fiklyas fel-
vonul4s; ezen tobb tizezer ember vett részt. A part hivatalos lapja, a Népszabadsag,
a tintetésrdl igen visszafogottan tuddsit. A 17 soros szoveg az MTI-re hivatkozva
kozli, hogy mintegy 30 ezer fényi tomeg gyiilekezett a H8sok terén, majd a roman
nagykévetség elé vonult, ahol a tiintetdk peticiot szerettek volna atnydjtani, de azt
nem vették 4t A Magyar Hirlap viszont elsé oldalon hozza a hirt: ,,Budapesten,
a Hésok terén tegnap este 7 Srakor megkezd8détt az a demonstricid, amelyet a
romdniai falvak felszdmoldsa elleni tiltakozédsul szerveztek kiilonbozé 4llampolgs-
ri csoportok.” (...) A tizezreket megmozgaté tiintetés nem Romdnia, vagy a romén
emberek, hanem a romdn vezetés intézkedései ellen irdnyule”?

A romién vezetés kemény vélaszt akar adni a torténtekre. Mint korabban emli-
tettiik, gondolkodtak egy hasonlé tiintetés szervezésérdl a bukaresti magyar nagy-
kovetség elott. De feltehetéen a brasséi eseményekbdl is okulva, vagy a Rimnicu
Vilcea-i torténésbdl, a diktattra utolsé két évében mir tartanak attdl, hogy ellen-
érizhetetlenné valnak a tomegdemonstracidk. (Ldsd még a december 1-jére terve-
zett gyulafehérvari demonstraci6 elmaraddsat is.) Végiil is megelégednek azzal, hogy
a romdn part altal létrehozott mameluk-szervezetet, a magyarul alig beszélé Gere

szerellenes jelszavakkal megprobalték az altaluk mozgdsitott mintegy 350-400 f6és tdmeget befolydsuk
aldvonni. A rendérség a kézrend fenntartdsa érdekében megtette a szitkséges intézkedéseket. Ennek soran
elallitottak Ricz Sindor, Demszky Gabor, Hodosén Réza, Nagy Jené és Egeté Péter budapesti lakoso-
kat”.

% Népszabadsdag, XLV1. évf. (1988. junius 28., kedd), 155. sz. 9. o.

37 Tiltakozds a romaniai falvakért. Demonstricié Budapesten. Magyar Hirlap. 21. évf. (1988. junius 28.,
kedd) 153.sz. 1. o.
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Mihaly vezette Magyar Nemzetiségli Dolgozdk Orszdgos Tandcsdt osszeverbuviljik
egy »szigortian ellendrzote” tiltakozé gytilésre (ldsd 34. ldbjegyzet). Kiiléndsen bosz-
szantja a bukaresti vezetést, hogy junius 25-én a budapesti romén tigyvivén keresztiil
kozlik: tudnak a tervezett tiintetésrdl, és felszdlitjak a magyar felet annak betiltésara,
4m a magyar vezetés a véleménynyilvanitas szabadsdgara hivatkozva nem hajlandé a
kérésnek eleget tenni. Ennek ellenére a magyar kiiliigyet vératlanul éri a precedens
nélkiili roman dontés, amelyrél a kdzvélemény 29-én éreesiil: ,Ioan Totu, a RSZK
kiiligyminisztere junius 28-4n bekérette Sziits P4l bukaresti magyar nagykovetet
és kozolte vele a roman part és dllami vezetdség dontésée arrol, hogy a MNK ko-
lozsvéri f6konzuldtusénak miikodését azonnali hatdllyal megsziintetettnek tekinti,
s koveteli, hogy a fékonzuldtus személyzete 48 6rdn beliil hagyja el Romdnia terii-
letée. A dontést a romdn telepiilésrendezési tervek elleni magyar tiltakozd megmoz-
duldsokkal indokoltdk.”*® Komordczi Istvan kiiliigyi szovive tjsagiri kérdésre azt is
kifejti, hogy ,tobb mds orszdg hozzdnk hasonléan vélekedik a telepiilésrendezés és
bizonyos, a Romanidban ¢l8 nemzetiségek sorsat érintd kérdésekrdl, de velitk sem
kapcsolatfelvétel, sem egyiitemitkédés nincs ez tigyben” (4. 0.)%.

A konzuldtus felszdmoldsira kiszabott 48 éra meghosszabbitdsdrdl hallani sem
akar a romdn vezetés. A kiiiritést komoly rendéri erdk, kornyéklezérds és nem is
leplezett ellenséges indulatok kisérik, odaig menden, hogy kikapcsoljik a kéziizemi
szolgdltatdsokat, ezzel lehetetlenné téve az épiilet normdlis korillmények kozti dtadd-
sdt-atvételét. Nem nyilvénitjak a vélaszlépés részének, de feltting véltozast jeleznek a
romén hatdrérok magatartdsaban a magyar hatdrérizeti szervek. Megtizszerezddik a
visszaforditott magyar dllampolgirok szama, diploméciai dolgozdkat zaklatnak, 4c-
vizsgaljak a diplomdciai postdt, aminek stlyos kovetkezményei lesznek adott esetben
romdaniai magyar értelmiségekre nézve, és romén oldalon megszigoritjék a hatdrzé-
néban valé tartézkodas feleéeeleit.

A magyarorszdgi reakcié egyik érdekes megnyilvanulasa Bodor Pél jegyzete a Ma-
gyar Nemzetben. A Romdn Televizié bukaresti magyar addsédnak egykori vezetdje az
4j magyar politikai irdny timogatdsara véllalkozik. ,, A magyar vezetés nem szervezte,
nem szorgalmazta, nem kivdnta ezt a tiintetést — a tegnapi Népszabadsag, akdrcsak
a fovarosi partbizottsdg Gjonnan megvalasztott elsé titkdranak, Jass6 Mihdlynak a
televizi6s nyilatkozata meg is kérdéjelezte, hogy ez a tomegmegmozdulds elésegiti-e
a kéroldaly, konstruktiv targyaldsok esélyeit. Abban igazuk lehet — szomort tapasz-
talatok tanusitjak —, hogy olykor a legtisztibb, legnemesebb magyar gesztus is hallat-

8 Bezdrjik hazink kolozsviri fSkonzuldtusdt. Magyar Hirlap. 21. évf. (1988. junius 29., szerda) 154. sz.
1. o. Szlits Pal bukaresti nagykovet 28-4n hazakiildétt, rejtjelezett tavirata szerint nem csak a tiintetést,
hanem Sz{ir6s Matydsnak, a magyar parlament kiiliigyi bizottsaga elotti felszolalasat is nehezményezték a
romdn vezetdk, a nemzetkdzi normak sulyos dthdgdsanak mindsitve azt.

¥ Megjegyzendd, hogy a magyar lapok az épp ebben az idében zajlé 19. szovjet partértekezlet eseménye-
ivel vannak tele. Az 1941 6ta 6ssze nem hivott férumon, a magyar nyitdsi politika képvisel8inek nem kis
Sroémére, a gorbacsovi vonal megerdsodott.

 Tilalmak a romaniai batdrzdniban. Magyar Nemzet, L1 évf. (1988. junius 29., szerda). 154. sz. 4-5.
o.
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lan ingeriiltséget, heves tdmadast véltote ki” Azt bizonyitandd, hogy a megmozdulds
nem a romansag, mint nemzet ellen irdnyult, leirja, hogy a romén zdszldval felvonulé
romdniai menekiilteket nagy tapssal fogadta a tomeg. Amely nem tomegként nyil-
vanult meg: ,,... ez a tdmeg nemzetként viselkedett. Korszerd, eurdpai, érett nemzet-
ként..”#!

Hogyan reagalt minderre a kiilfold? Ime néhany példa a Magyar Hirlap és Ma-
gyar Nemzet junius 29.—jinius 30-i szdmai alapjdn: Nicolae Ceansescu a romdn—ma-
gyar viszonyrdl. Nyilvinossigra hoztik az RKP KB iilésén mondott beszédér. Szerinte
.. €gyes soviniszta-nacionalista korok, azzal a céllal, hogy eltereljék a figyelmet a
megolddsra vird problémaktol, olyan praktikakhoz folyamodnak, amilyeneket még
Horthyék sem mertek volna megengedni.” Osztrik aggodalom. Fritz Kénig, az Oszt-
rik Néppart (OVP) parlamenti frakciéjinak vezetdje, sajtényilatkozatban hangoz-
tatta, hogy »az osztrak parlamentnek miel8bb foglalkoznia kellene a nyolcezer romé-
niai falu felszdémol4sdnak tigyével, és Ausztridnak ezt az aggodalmét nemzetkozi £6-
rumokon is sz6v4 kellene tennie.” ,, A Tanjug — példatlannak nevezte a kelet-curdpai
orszagok kapcsolatinak torténetében a romaniai magyar konzuldtus kiutasitdsat, és
elészor jelezte, hogy a telepiilésrendezés romdniai szerb falvakat is fenyeget” (MH)
»A Tanjug — részletesen ismerteti a romdan nagykovetségnek szdnt peticiot”. ,Az
ICOMOS - a Milemlékek és Torténeti Egyiittesek Nemzetkdzi Tandcsa — magyar
bizottsdga levélben fordult a nemzetkozi szervezet elndkéhez, és tagszervezeteinek
vezetdihez, tiltakozva Roménia telepiilésrendezési tervei ellen...” ,Roménia politi-
kéjat birdlta Bécsben az amerikai kiildsee.”(MN)

Junius 30-dn kozlik a magyar kormény hivatalos valaszdt a fékonzuldtus
bezératisara. Oszi Istvin kiiligyminiszter-helyettes bekéreti Ioan Chira ideiglenes
tigyvivot. A roman diplomata a hivatalos irésbeli vélasz elfogadasét elhdritja. Viszont
kénytelen meghallgatni a szébeli kozlést. Annak lényege, hogy Budapesten a [épést
indokolatlannak és ardnytalannak, térténelmileg példatlannak tekintik: ,,(...) A ro-
mén fél altal indokul felhozott budapesti tiintetés torvényes keretek kozotti meg-
mozdulds volt az emberi jogok érvényesitése érdekében, a humanitarius kapcsolatok
korlatozdsa, a romdniai nemzeti kisebbségek hatranyos megkiilonbéztetése ellen.
()VA magyar kormdny minden olyan nemzetkdzileg el8irt [épést megtett, amely a
magyarorszgi romdn képviselet zavartalan mitkddésée biztositotta és biztositja.?

A kérdés ezzel nincs lezdrva. Mind az Orszdggy(ilés, mind az MSZMP érzékelteti,
hogy az ellenséges roman diploméciai lépések ellenére, Magyarorszag hajlandé a kap-
csolat normalizdlasdra. Az Orszdggyilés nyari tilésszakdnak zarétlésén, Sziirés Mé-
tyds javaslatdra és el8terjesztésében, a Magyar Orszdggytilés allasfoglaldsban fejezi ki
hozz4élldsdt a magyar—-romdan viszonyhoz. Az 4lldsfoglaldst egy tartdzkoddssal meg-
szavazzdk és eljuttatjdk a Roman Nemzetgytiléshez: ,,Ez év mércius elején a RSZK-
ban bejelentették az ezredforduldig tartd, » nagyszabdst« teriiletrendezési program
végrehajtdsinak megkezdését. (...) Az elhatdrozott tervek szerint a falvak szdma a

“ Bodor Pal: Hésok tere — jiimius 27. uo.
%20031676/1988. Oszi titkdrség. MOL, uo.
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jelenlegi 13 ezerr8l 5000-re csékkenne. E program hazank lakossagdban mélységes
aggodalmat és nyugtalansdgot, a széles nemzetkozi kozvéleményben megiitkdzést és
tiltakozdst valtott ki. Orszdgok parlamentjei, kilonbozd partok, tirsadalmi szerve-
zetek, egyhdzak és kozéleti személyiségek emelték fel szavukat. (...) A »szocialista
fejlédésre« hivatkozva felszdmoldsra {télt telepiilések értékeinek megsemmisitése
nemcsak a magyar, a német és mds nemzetiséglicknek, hanem a romdn népnek is
pétolhatatlan veszteséget jelentene. (...) A telepiilésszerkezet ilyen jellegii dtszerve-
zésével, »modernizaldsdval« egyiittjird kényszerli lakohely-véltoztatds, az 4ttele-
pulések 6sszességében a nemzetiségeket korlatozd politika sérti az alapvetd emberi,
nemzeti, nemzetiségi jogokat, ellenkezik a humanizmus szellemével és a szocializmus
eszméjével. (...) A Magyar Orszaggytilés felhivja a Romdn Nemzetgytlést arra, hogy
az emberi jogok tiszteletben tartdsa szellemében tegyen meg minden eréfeszitést e
stlyos problémanak a megnyugtaté rendezésére. Magyarorszag véltozatlanul kész az
érdemi egyiittmitikddésre.”#

Az MSZMP nevében Grész Kéroly nyilatkozik Pintér Dezsdnek a Magyar Hir-
lapban. Szerinte a romanokkal az egytttmiikodés tobbé-kevésbé zavartalan. ,, Az
ut6bbi idében mindnydjunkat meglepett annak a tobb mint tizéves gondolatnak a
feltjitdsa, hogy sokezer kistelepiilést felszimolnak.” A magyar kormdnynak nem 4ll
szdndékdban megakaddlyozni az emberek érzelmeinek megnyilvdnuldsét, ,az aggo-
dalmak, amelyek a nemzetkdzi megnyilvanuldsokbdl érzédnek, jogosak.” Magyar
tdrsadalmi szervek részérél felvetédott a javaslat, hogy nemzetkozi férum elé vigyék
az tigyet, de az MSZMP vezetéje a két £él kozti rendezést litja helyesnek. O maga
hajlandé Romaniaba utazni tirgyaldsra, ha hivjak, de eddig nem hivtak. Nincs se
menetrend, se id8pont, se kommunik4cié. Halvany remény, hogy Nicolae Ceausescu
ugy nyilatkozott, a romdn vezetés rendezni akarja a nézeteltéréseket.

A magyar vezetés nyilt, nyugati stilusa tizenetére a bukaresti vezetés, a maga kor-
monfont, bizdnci beidegzddései szerint reagdl. A bukaresti magyar kovetség egy ma-
gyar nemzetiségli ,kapcsolata” — aki nem mellesleg a bukaresti magyar televizidadds
szerkesztdje — ,maganiigyben” Gheorghe Ridulescundl jar, aki ,egészen véletlentl”
az Allamtanics elnckhelyettese, az RKP Politikai Végrehajté Bizottsiginak tagja.
A beszélgetés folyaman a pdrtvezetd, ,mintegy véletleniil” a roman-magyar kap-
csolatokra tereli a beszélgetés fonalde. Es az segyszert és gyanttlan szerkeszednek”
azokrol a kérdésekrdl nyilatkozik, amelyek a romdn vezetést foglalkoztatjék. Nicolae
Ceaugescu rég gondolkodik azon, hogy ki kellene Iépni a Varsdi Szerz8désbol. Ez
nagyban tdgitand Romania nemzetkézi mozgdsterét. A terv akdr meg is valésulhat,
nagyon hamar, haa VSZ barmelyik tagja, a kozelgd tandcskozason birdlni merné Ro-
mania Magyarorszaggal kapcsolatos politikdjét. A partf8titkdr azt is tervezi, sét tgy
is lehet fogalmazni, ez mér elddntott tény, hogy ha Magyarorszdg kitart ,,beavatkozd”

3 A Magyar Orszdggyiilés dlldsfoglaldsa a romdniai ,teriiletrendezési programrol”. Népszabadsig, XLV1.
¢évf. (1988. julius 2., szombat) 157. sz. 2. o.

“ Politikai szitkségszeriiség, evkilcsi kitelesség, hogy kozvetlen parbeszédet folytassunk. Magyar Hirlap, 21.
¢évf. (1988. julius 2., szombat) 157. sz. 1-2. o.
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politikdja mellett, panaszt tesznek az ENSZ-nél. A bécsi targyaldsokkal kapcsolat-
ban ,nagyszabdst” nyilatkozatra késziilnek, amelyben kifejtik kiilonvéleményiiket.
A szovjet politikdt illetden Nicolae Ceaugescu kijelentette, hogy a gorbacsovi vonal
megerdsodése nem jelenti azt, hogy Roménia nagyobb teret enged a szovjet befolyds-
nak. Arra kell figyelni, hogyan lehet ,kimanéverezni” a szovjet kezdeményezéseket.
Az USA ¢és Nyugat-Eurdpa fokozddé roman birdlatait nem kell komolyan venni,
azok pillanatnyi lecsap6éddsai az aktivizdle sovén magyar politikdnak. A budapesti
romdn nagykovetség vonatkozésiban Ceaugescu nem véletleniil tett célzdsokat. Azt
tervezi, hogy ha nem is zarjak be, két-hirom fére csokkentik a létszdmort, s akkor a
kolesonosség cimén a bukaresti magyar kovetség létszdmat is korlatozni lehet. ,Ugyis
elegen vagyunk Magyarorszdgon” — zdrta le a témdt a partf8titkdr (valdszind a hir-
szerz8k jelenlétére utalva). A ,kapcsolat” elsd dolga volt ,természetesen”, hogy fel-
keresse a magyar nagykovetséget, s 4tadja az informdciokat. Sziits P4l kommentarja
szerint ezt tizenetként is fel lehet fogni, de provokédciéként is. Volt rd precedens, hogy
aromdn vezetés igy ,izent”. Akkor a kozvetitd a mar nyugdijas Fazekas Jinos volt, az
RKP vezetésének tagja. Eztttal azonban a ,.kdzvetitd személye (Mag Péter)” felveti a
dezinformicid lehetéségét is.®

A romén politikdval szembeni nemzetkozi ellenszenv fokozdddsit jelzik a
médiamegnyilvanuldsok. Nikola Gurilovics szerb torténész a belgrédi televizié juli-
us 2-i addséban aggodalmit fejezi ki a romaniai délszldv falvak sorsa miatt. Meglep-
te a romdn vezetés ,drasztikus alldspontja”. A lengyel televizié a Magyar Hirlapnak
adott Grosz-interju alapjin értékeli a magyar—romédn viszonyt. A spanyol El Pais
szintén ezt az interjut ismerteti. A The New York Times ,Romania leromboldsa”
cimen vezércikket kozdl julius 2-4n, amelyben kemény kritikdval illeti Ceaugescut.
Az Eurépai Parlament julius 7-i hatdrozataban elitéli a ,roman kormdnynak a nem-
zeti kisebbségek, kivélt a magyar nemzetiség ellen irdnyuld brutilis politikdjac” Ot
Bundestag-képviseld Roménidban jir, de az elzetes terv ellenére nem fogadja ket
Ceaugescu. Semmilyen emberjogi, nemzetiségi és a teriiletrendezéssel kapcsolatos
kérdésfelvetésre nem kapnak valaszt.%

Ellenben a romdn szervek a nemzetkézi felhdboroddst kévet8en, meghatrélds he-
lyett, a teriiletrendezési munkalatok felgyorsitdsira adnak utasitdst. A sajtét meg-
bizzak, hogy gydzze mega lakossagot a hatdrozat humdanus voltdrdl, ,ezzel parhuza-
mosan a beliigyi szerveket utasitjak, hogy a nemzetiségi, valamint a leginkdbb ma-
kacskodé teriiletek (pl. Mdramaros, a mécok lakta vidékek stb.) leromboldsra fréle
telepiilésein gytjtsék ossze a 15-20 leghangosabban elégedetlenkeddt, kiilonbo6z6
elénydk beigérésével le kell 8ket csendesiteni. Amennyiben ez a médszer nem jar
eredménnyel, ugy nyolc hdnapos katonai szolgélatra vezényeljék a zavargdkat Buka-
restbe. (Feltehetben azokra a kiemelt épitkezésekre iranyitanik dket, abol fbleg munka-
szolgdlatos katondkkal és rabokkal dolgoztatnak. A nyolcvanas évek végén gyakorlarti
vilt, hogy kisebb biincselekményekért nem bortonbe, hanem munkaszolgdlatra vezé-

% 121/Re/88.07.06 Szlits Pal jelentése MOL, uo.
“ Magyar Hirlap 1988. julius 4., 8., 11-i szdmai.
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nyelték az elkoverst. — MJ) Ha ily médon sem sikeriil céle elérni, ugy a leginkdbb
elégedetlenkedd telepiiléseket hagyjék magukra. Ez azt jelenti, hogy gyakorlatilag

ezeket kiikeatjak az orszdg vérkeringésébél...”

47102/1/S2t/1988.07.07. Sziits Pal jelentése MOL, uo.
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PETRESCU UGYNOK SZERINT
VALAMIKESZUL...

omdnia lakossiga a roman—magyar vitdrdl, a nemzetkdzi kzvélemény re-
akci6irdl, a romdn kormdnyhoz intézett tiltakozésokrdl épp oly keveset
tudhatott, mint a telepiilésrendezés tényeirdl. De az llasfoglalds készitsi
is csak igen vegyes informéciokkal rendelkezhettek arrdl, hogy mi zajlik a
vilagban emberjogi vonalon, példaul a bécsi utékonferencidn, illetve a magyar—ro-
mén viszony elmérgesedésének nyugati megitélésérél. A Romén Televizié és Radio,
valamint az frott média, kdzponti partutasitdsra nem kdzolhetett még csak hireket
sem, az un. kényes kiilpolitikai témdakrdl.*® E sorok iréja példdul érzékelte, hogy va-
lami nincs rendben a konzuldtussal, mert Magyarorszdgra trténd, folyamatban 1évé
4ttelepedésének intézését, amelyet Kolozsvaron kezdett el, Bukarestben kellett foly-
tatnia, de hogy miért ez a véltozés, arrél csak jéval a bezdrds utdn szerzett tudomast.
A Magyar Televizi6 és a Kossuth rddi6, amelyet Romania hatdrmenti teriiletein vi-
szonylag jol lehetett fogni, sokkal sztikkoriibb publicitst biztositottak a magyar—
roman kapcsolatok fesziiltségeinek, mint a magyar sajtd. A magyarorszagi és egyéb
kiilfsldi sajtdtermékek pedigalig juthattak el a romaniai lakossdghoz. Ilyen korilmé-
nyek kozott, dgy tlinik, meglepetést és nem csekély izgalmat vélrott ki a romén 4l-
lambiztonsag koreiben egyik Beszterce-Naszdd megyei tigynokiik juliusi jelentése.

PETRESCU® iigynok jelenti, hogy kb. tiz nappal kordbban meglétogatta Tékés
Laszl6 temesviri lelkész feleségestdl, ugyanis szabadsigit tolti. Adote pillanatban
négyszemkozti beszé}getésre invitdlta, amelyben kifejezte irdnta érzett megkiilon-
boztetett bizalmat. Atadott neki egy altala fogalmazott és gépelt levelet, amelyet
ugyanigy megkapott 13 megbizhatd reformatus lelkész, hogy olvassék fel egyszerre
az orszdg mind a 13 esperességében a szeptember 5-i rendes egyhdzmegyei gytilé-
sen.

A levél felhivja a lelkészeket, hogy kérjék a két egyhdzkeriilet vezetését, 4llitsanak
fel bizottsagot azon kérdések orvosldsira, amelyeket a teriiletrendezési terv végrehaj-
tésa felvet. A bizottsdg feladata lenne a terepszemlével egybekotott kirmegéllapitds,
ahol leromboljék a falvakat, illetve az 4llami szervekkel vald egyeztetés 4j templo-
mok épitése tigyében, az allam koltségén. A levél a hivek egybentartdsat, a lelkészek
szdmdnak a kordbbi szinten tartasit is koveteli. T6kés azzal indokolta az akcidt, hogy

8 116/S2t/1988.06.27. Sziits P4l nagykovet jelentése arrél az utasitdsrdl, amely junius 14-én hangzott el,
aromén tv-hiradésok elétt, amely szerint ,,csokkentsék minimalisra a bécsi taldkozéval foglalkozé hirada-
sokat... utaldsszerti forméban se tegyenck emlitést az el nem kotelezett orszdgok tervezetérdl, sot a talal-
kozéval kapesolatos romdn dllaspont ismertetését is ki kell hagyni a miisorokbol... E tiltds teljes egészében
érvényes a magyar —roman kapcsolatokrél sz616 hirekre” MOL, uo. 88. doboz.

* Az informétorok, célszemélyek, tigyck feddneve az eredeti dokumentumokban igy, nagybetiisen sze-
repel.
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nem lehet mindent a kiilf6ldtél varni, ,nekiink” is tenniink kell valamit. (Ez arra is
utal, hogy a temesvdri lelkésznek az dtlagnal pontosabb informdcidi voltak a nemzethks-
zi tiltakozdsrdl, feltehetden sziilein, bityjin keresztiil. — MJ)

Tokés Laszl6 arrdl is beszdmolt, hogy apja nyaral6jaban toleott tiz napot Kovaszna
megyében, ahol a levelet egy megbizhaté, a sepsiszentgyorgyi esperességhez tartozé
lelkésznek is 4tadta. Ugyancsak személyesen adta 4t egy a kolozsi egyhdzmegyéhez
tartoz lelkésznek. (It némi, Petrescu jelentéseiben elég gyakori ellentmondds latszik,
a befejezett tényként kizolt 13 megbizds, és az itteni 2 darab kizort. — MJ) Hanetdn a
Securitatéhoz keriilne az informacié, akkor tudni lehet, hogy csakis a 13 koziil 4rul-
ta el valaki. T8kés azt ajanlotta, hogy csakis a szeptember 5-i alkalommal olvassik
fel, ne késébb. Amennyiben az elnokség megvonnd a szét a felszélalétdl, az sem baj,
mert ugyis ki fog deriilni, hogy mit szdndékozott felolvasni. T8kés azt tandcsolta
Petrescunak, hogy Cserndk Béla ,Matei”-ban (Szentmaté) szolgalé lelkésznek is mu-
tassa meg a levelet, s kettdjitk koziil valamelyik olvassa fel a dési iilésen.

A tartotiszt megjegyzése: Tokés Ldszlé nacionalista-irredenta titkos akciok szer-
z6jeként ismert (Contrapuncte, Oponentii/Ellenpontok, Ellenallék); Tékés Istvén
neki az apja; Cserndk Béla nacionalista-irredenta tevékenység miatt DUI (Dosar de
Urmirire Informativd/Informativ Megfigyelési Dosszié¢) megdolgozas alatt 4ll. Az
tigyndknek azt tandcsoljak, mondja azt Tékésnek, hogy nem olvashatja fel a leve-
let, mert a feleségét, aki a taniigyben dolgozik, nem akarja ,kellemetlen helyzetbe”
hozni.

Gui Ioan ezredes, a Serviciul L. (L Ugyoszté.ly) megyei féndke hozzafdzi: ,Infor-
matia prezint interes, elementul trecind de acuma la actiuni care probabil i-au fost
sugerate de cineva din exterior sau din tard (vezi relatiile sale cu cei din actiunea
CONTRAPUNCTE). (...) a se evita o eventuald desconspirare rezultind ca discutia
afost doar in doi. / Az informéci6 érdeklddésre tart igényt, mert gy tlinik az ,elem”
olyan akcidkra késziil, amire feltehetdleg kiil- vagy belfoldi valakik biztatjak (lasd
kapcsolatait az ellenpontosokkal)... el kell keriilni feltétleniil a leleplez8dést, ami ab-
bél szarmazhat, hogy a beszélgetés négyszemkozt folyt”

A megyei Securitate féndke is rdirja kéziratos kommentdrjdt: ,S3 se urmireascd
cu toatd rispunderea evolutia situatiei i in functie de indicatiile Dir. L.-a se vor
intreprinde masuri impreuni i cu Sec. jud Timis, Cluj, Bihor pentru contracararea
acestei actiuni. / A helyzet alakuldsé teljes feleldsséggel kell kisérni az I. Igazgat6sag
indik4cidinak megfeleléen a kolozsviri, temesvari, Bihar megyei Securitatéval kar-
oltve, az akcid visszaverése érdekében.”>

% Beszterce-Naszéod  MS  kisérdlevele  Kézpontnak, PETRESCU  iigynok jelentéséhez.
Nr.NS/0014375/1988.07.27, ikt. 28-4n. Felvevé maior Nechiti Simion, helyszin TRAIAN hdz. Ratiu
ezredes kommentérja: ,Locol Criciun si ofiterul din problemi urgent la mine pentru analizi. Am cerut
la Timis §i a venit cu DUI seful de serv. Veniti sa discutim./C alezredes és a probléma szakértéje azonnal
hozzam elemzésre. Megkértem Temest, és megjott a dossziéval az tigyosztély fénoke. Jojjenek megbeszél-
ni!” Fent: ,,Si cl Pop. I/ Pop I ezredes is.” CNSAS uo.
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Hogy a torténet jobban érthetd legyen, érdemes megismerkedni néhany
hattérinforméciéval, mindenckeldtt a Securitate édltal haszndlt terminoldgidval.
A CNSAS példaul elkészitette a Securitate szakzsargon-szétardt, ami honlapja-
16l letslthetd. Két mozaikszd kozil vagy az egyik, vagy a masik minden tgynoki
feljegyzésen eléfordul: SIG=Supraveghere Informativi Generali (Altalinos In-
formativ Feliigyelet), a kevésbé veszélyes célszemélyek megfigyelését jelentette. A
DUI=Dosar de Urmirire Informativi (Informativ Nyomozati Dosszi¢), a veszélyes
sclemek” kivaltsga volt. J6 tudni példdul, hogyan jon létre rendszerint az tigynoki
jelentés. A szakszé erre: ,NOTA” vagy ,NOTA INFORMATIVA” (érdekes médon
a Securitate {régépeinek tobbsége nem tartalmazza a romén ABC sajitos nagybet(-
it), aminek a magyar titkosszolgdlati szakzsargonban leggyakrabban a ,feljegyzés”
a megfelel8je. A jelentés a tartétiszt és az informdtor kozti beszélgetés eredménye.
Megtorténik, hogy az informator a kérdést is lejegyzi. Olyan is van, hogy a beszélge-
tést magndra veszik, s a jelentés a hangfelvétel alapjan késziil. A szdveget a tartotisze
fogalmazza meg, gyakran sz6 szerint egyes szdm elsé személyben idézi az tigynokot,
anélkil, hogy ezt jelezné. (Ez sokszor igencsak értelemzavaré tényezd.) Rendszerint,
gépelés utdn felolvassik, s az tigynok kézjegyével hitelesiti>! Parhuzamosan: t5bb
romdn kifejezést is hasznalnak az informdcidszolgaltatdkra: sursa, informator, agent.
De a célszemélyt is sursinak hivjék példdul, amikor lehallgatasrél van sz6, és az dltala
mondottakat lejegyzik. Ha a beszélgetés eredetileg nem romanul hangzott el, jelzik,
hogy forditdsrél van szé. (Rendszerint nem a ,traduce”, hanem a ,reda” kifejezést
hasznaljék, ami feltehetden azt jelzi, nem szészerint forditanak, hanem csak azt ,,ad-
jék vissza’, amit lényegesnek tartanak.) A feljegyzésen, az tigynok fedénevén kiviil
szerepel: a tartdtiszt neve és rangja, a jelentés ddtuma, gyakran az is, hany dérakor
talalkoztak, a jelentés helyszine, a gépelé monogramja, aki leggyakrabban nem azo-
nos a tartdtiszteel, a példdnyszam, iktatdszdm. Az iktatdszémban mindig szerepel a
tartdtiszt monogramja. A bukaresti kdzpontba kiildott, vagy onnan érkezd iratokra,
gyakran magdt a szoveget elfedé médon jegyezték fel utasitasaikat, kommentarjai-
kat, tobbnyire olvashaté kézirassal azok, akik azt lattdk. A magyar nevek és fedéne-
vek irdsaban rendkiviil pontatlanok és kovetkezetlenek a Securitate iratai, tobb jel
szerint a személyi adatokra épiild nyilvantartdsban vald keresést, azonositast ez meg-
nehezitette. A megyékbél a Kézpontba kiildott anyagok végén az irat készitdje osz-
szefoglalja a benne szereplé célszemélyeket, az tigynokre bizott feladatot, adott eset-
ben, hogy milyen kiképzésben részesiilt az igynok a feladat végrehajtasira, a célsze-
méllyel szemben foganatositand¢ intézkedéseket. Ezek az adatok a legdrulkédébbak
az tigynok személyére nézve, mert a jelentésben emlitett nevek kozil it csak azok
jelennek meg, akiket megfigyelnek, itt tehdt kirostalédnak a feljelentettek koziil
azok, akik szintén ,kapcsolatban dllnak” a Securitatéval, csak az informétor nem tud
réla. (Gyakran meg is jegyzi a tartétisze, hogy XY feljelentett, a mi kapcsolatunk.)

51 A Vasile-dossziéban szerepld tébb mint 40 iigyndk kéziil mindossze hirom jelent sajat kézirdsdval:
Piun=Papp Lészlé piispok, Felszegi=Eszenyei Gyula személyzeti tandcsos és Avram=Kovacs Imre lel-
kész.
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Gyakran egyik iigynokot ,ellenérzik” a médsikkal, ami szintén leleplezédéshez vezet-
het. (A Vasile-dossziéban ilyen a Papp Laszlé—Eszenyei Gyula paros.) Van, amikor
egy eset kapesan, a beszervezett, személyi kartotékjinak mésolata is bekertl az ira-
tok kozé, mintegy az illeté megbizhatésiganak bizonyitékaként. (Ilyen Péter And-
ras tigynok, akit sokszor Péter Janosként, médskor egyszertien Péterként emlegetnek,
alias Csutak Csaba Vilmos kolozsvéri esperes majd f8jegyzd esete.) Sokszor egysze-
rti logikai, kizdrdsos alapon is megéllapithaté az tigyndk kiléte. Petrescu—Farkas igy
azonosithatd be, tobbek kozt, az 1986. februdr 7-én kelt jelentése alapjén, amelyben
az okumenikus imahetet ugy allitja be, mint valami trvénytelen, magyarkodé ak-
ciét. Farkas iigynck kozli azoknak a nevét, akik Molnar Levente Arpadnél és Gall
Mihélynél szolgéltak, illetve, hogy &, Farkas, mirdl beszélt vendéglétoival. Ha ssze-
hasonlitjuk a két névsort az, aki mindkét helyen vendégeskedett, csak Banyai Ferenc
rettegi lelkész. Farkas—Petrescu nagyon fontos a Securitaténak; a Vasile-dossziéban
megjelend t3bb mint 40 tigyndk koziil egyediil az 6 jelentéseire irtak r4, szinte min-
den alkalommal, az érintett tisztek és forumok figyelmébe ajénlva: minden lehetd
mddon évni kell az tigynokot a leleplezddéstdl. A feljegyzés végén rendszerint az
I/A Ugyosztily vezetdjének (megyei szinten ide tartozott a ,,magyar nacionalista-
irredenta tevékenység”), sok esetben a megyei Securitate vezetéjének, néha a megyei
beliigyi inspektordtus f6ndkének az értékelése is szerepel. A ,,tdbb szem tobbet 14t”
elve miatt az tigyvitel elég nehézkes lehetett, esetenként egy-két hét is eltelt, mig az
tigynoki feljegyzés, vagy fontosnak itélt kivonata Bukarestbe jutott. A stirgésnek
mindsitett tigyeket telefonon és/vagy telexen is jelentik a Kozpontnak, s majd azt
koveti a vonatkozd irdsos anyag.

Ez utébbi tortént a Petrescu emlegette levéllel. (Aki minden jel szerint azonos
Farkas informdtorral, hiszen Petrescu olyan dolgokra utal, amelyek Farkas jelentése-
iben is szerepeltek. Feltehetden konspirativ okbdl keresztelték 4, tartva attdl, amit a
célszemély Tokés idénként meg-megszelléztetett, hogy neki van embere a Securitate
soraiban is.) A forditds idSt igényelt. A kisérélevélben megemlitik, hogy Petrescu
tgynok augusztus 2-an Temesvdrra utazik, hogy Gjabb adatokat szerezzen a levéllel
kapcsolatban, kiilonés tekintettel azokra a lelkészekre, akik belekeveredtek ebbe az
akcidba. Visszatérte utdn tjabb jelentést igérnek. A kisérélevelet személyesen az I-es
Igazgat6sag vezetdjének, Ratiu ezredesnek cimezték. A kézzel rdirt kommentdrok,
nemigen értelmezheték.

Maga a forditds kézzel irott, igen gyenge, az eredetit félreértelmezd, az egyhazi
terminolégidt nem ismeré szoveg. Osszevetve a késdbb késziile, kivilé Kovaszna me-
gyei forditdssal, éreékelhetetlen. Utdbbi igen pontos, az eredetihez szellemében és
stilusdban is hii szdveg. >

Mikézben az allambiztonsdg ellendrzi a tervezett belsé tiltakozédsrdl szolé in-
formécidkat, a magyar nagykdovetség megszerzi a Maros megyei telepiilésrendezési
tervet. A marosvasdrhelyi épitészeti intézetet bizta meg a megye a tervkészitéssel,

52 Beszterce-Naszéd MS  kisérélevele az aradi allisfoglalds forditdsahoz Kézpontnak. Nr. I/

NS/0014275/1988.08.01. CNSAS uo.
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onnan szdrmazik az dsszevonandd, megmaradé és felszamolandé telepiilések listd-
ja. (Az eredetinek tind, roman nyelvi lista ,existent/létezd” és ,propus/javasolt”
kategoridkba besorolt helységnevek mellett, kézzel beirt magyar helységneveket is
tartalmaz.) Noha nincs jovdhagyva, ot szdzaléknal nagyobb valtoztatdst nem rtar-
tanak valészintnek. 487 falubél 221-et tartanak meg, 226-ot lebontanak vagy ész-
szevonnak. A létez8 91 kozségkdzpontot 76-ra csdkkentik. ,, Az utdbbi id8ben ta-
pasztalt kifinomultabb mddszerekre utalnak azok a sajté szdmdra mult héten adott
utasitasok is, amelyek szerint a ,sistematizare” kifejezés helyett a ,,modernizilds’,
illetve ,telepiilésfejleszeés” kifejezéseket kell hasznalni. Utasitottdk a kdzponti lapok
tészerkesztdit, hogy lényegesen kevesebbet foglalkozzanak a témédval és kiilonosen,
hogy irasaikban ne tegyenck emlitést a fétickar ,,Aprilisi téziseiben” elhangzott azon
részre vonatkozdan, ahol N. Ceausescu a program végrehajtdsénak egyes id6rendi
szakaszairél beszél.”s?

A gyant miatt (a 43. labjegyzetben emlitett) Bukarestben siirgésen sszehivott
szekusgytlés, miszerint a temesvari lelkész tjabb akcidra késziil, lezajlik. A temesvari
illetékes tiszt 4ltal személyesen Bukarestbe vitt Tokés-dossziée visszakiildik Temes-
varra, a kiértékeléssel egytitt. Az elemzés eredménye, szabadon idézve, hogy a Tokés
Laszl6 lelkész, ,nacionalista-irredenta” tevékenységének felfedésére és ellenstlyozd-
sdra foganatositott intézkedések 4ltalaban lehetévé tették az ,operacids helyzet ura-
lasat” Az Allambiztonség kozbelépésének koszonhetden sikeriilt megosztani Tokés
Lészl6 Gj kornyezetét. gy a lelkész kénytelen volt régi erdélyi kapcsolatai felé t4jéko-
z6dni. Jelzéséreékii e tekintetben a beszterce-naszddi Securitate kapesolatrendszeré-
be tartozé PETRESCU iigynék feljegyzése, miszerint VASILE célszemély redbizott
egy »felhivo-levelet” (scrisoare apel), amelyet bizonyos erdélyi lelkészeknek cimzett.

Ezutdn az elemzés idézi szinte sz4 szerint Petrescu jelentését, miszerint a levél arra
biztatja a reformétus lelkészeket, hogy tdmegesen forduljanak a kolozsvéri és nagy-
varadi puspokségekhez, kovetelve, hogy alakitsanak két bizottsdgot. Ezek feladata
a szisztematizaldsi tervbol fakadd, azon kévetkezmények megéllapitdsa lenne, ame-
lyek sértik az egyhdz érdekeit, s amelyek orvoslaséért majdan az dllami hatdségokhoz
fordulhatnak. T8kés kijelentette, hogy az orszdg mind a 13 esperességébe juttatott a
levélbdl, azzal a meghagy4ssal, hogy a szeptember 5. utdn tartandé tdjékoztatd-gyti-
Iéseken olvassak fel azt.

Az \j ,operativ helyzet” megel8z8 és ellenstilyozd komplex intézkedési csomagja
mellett, figyelni kell a kovetkezé probléméakra:

1. Fokozni kell az informativ kontroll tdmadé jellegét mind a célszemély, mind
kozeli kapesolatainak irdnyaban, a jelzett szovegek lehetséges birtokosainak felfede-
zése érdekében. Az tigynokak kapjanak pontos felvilagositast a célszemély szdndé-
kair¢l, azzal a meghagy4ssal, hogy beszélgetéseikben tematizaljdk a magyarorszagi
ellenséges cselekményeket a romdn szisztematizéldsi tervvel kapcsolatban, valamint
a vonatkozé kommentarokat.

53102/3/52t/1988.08.05. Hodicska Tibor ideiglenes tigyvivé jelentése MOL, uo. 86. doboz.
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2. A Beligyminisztérium I. Igazgatdsdginak bevondsaval, a kolozsvari Securitate-
val egyiittmiikddve tisztazni kell ezt az informdciét STELIAN® iigynok ,,ujrahasz-
nositasaval” (refolosire), akiben a célszemély megbizik.

3. Fokozott figyelmet kell forditani Tokés Laszl6 kiilfoldi kapcsolataira, beleértve
a magyar emigrici6 képviseldit és a budapesti ellenzéket, annak kideritése céljabdl,
hogy mostani ,.kezdeményezése” (initiativa) mogdtt nem 4llnak-e kiilfoldi reakeids
korok, vagy a magyarorszdgi reformétus egyhdz.

4. Egyiitmiikddés az Unitatea Militard 0200-zal (hatdrérség beliigyi részlege) és
az ,,S” kiilonleges egységgel (levélellendrzés) annak megakadalyozdsira, hogy TL ki-
juttassa kilfoldre a ,felhivé-levelet”, s ezzel megel6zzék a szimpdtia- és szolidaritdsi
megnyilvanuldsokat.

»>Minthogy a DUI VASILE az adott problematikdban (magyar nacionalista-irre-
denta tevékenység — M]J) egyike a jelentds tigyeknek, fedezésben kell tevékenykedni,
dllandéan konzultdlva a mi egységiinkkel (a2 I-es Igazgatdsdggal — MJ), amely mas
intézkedéseket is kezdeményezett és koordinal a T8kés Ldszl6 altal tete kijelentések
ellenérzésére és azok kartékony hatdsanak megelézésére”. (Tollal még raircak Ratiu
Gheorghe ¢és Criciun Mihai alairdsai utan, hogy mellékelik Tékés Liszl6 levelének
xerox-masolatdt, nyilvin a birtokukban lévé elég rossz forditast.)*> Osszegezve, a Bel-
iigyminisztérium, S igy a Temes megyei Securitate mar augusztus 10-én szévegszerﬁ—
en is ismerte az aradi 4ll4sfoglal4st.

Kozben PETRESCU tigynok megjarta Temesvart és augusztus 10-én jelenti is a
tapasztaltakat. Augusztus 4-én haromszor ldtogatta meg Tokést. Reggel nem tudtak
beszélni, mert a pincében 4talakitdsi munkdk folytak, egy imaterem létrehozdsdra,
a lelkésznek ott jelen kellett lennie. Délben szintén foglalt volt, az épiiletben lakéd
TOMI orvos volt néla, aki soférkodik Tékésnek, mert a lelkésznek kocsija van, de
jogositvdnya nincs. Kettejitk beszélgetésébdl kideriilt, hogy mindketten a magyar
kormany politikdjat timogatjék a romédn—magyar nézeteltérések viszonylatédban, en-
nek ellenére Tékés nem emlitette a szeptember 5-re tervezett akcidt. Egy elsdéves
temesvari teoldgus is jelen volt. (Itt a margdn: ,De stabilit cine este” — valészind
ezért sziiletett augusztus 16-4n egy jelentés Tosszé Arpadrol.) PETRESCU szerint
az ifju teoldgus Tkés befolydsa alatt 4ll.

Este 6-ra hivta vissza Tokés az tigynokot. Megvacsoraztak, majd kb. kétérds csa-
ladi beszélgetés utdn a lelkész atkiildte a feleségét és a gyerekét egy masik szobdba,
s megkérdezte, mit dontott PETRESCU. O a Securitate utasitisinak megfelelden
valaszolta, hogy taniigyben dolgozé feleségének allasit nem kockdztathatja. Kozslte,

% STELIAN-iigynk nem mds, mint dr. Bartha Tibor ,volt kolozsvari, jelenleg Budapesten ¢l8 ortopéd
féorvos, jeles orgonamiivész”, aki ,hdzassag révén a T8kés csalddba is bekeriilt, hogy aztdn intim emberi
kapcsolatait is titkosszolgalati adatgytjtés haszndra kamatoztassa...” Tkés Ldszl6 ,Kozlemény”-e, 2007.
december 5. Stelian-iigyndk ,feljegyzései” valdban a Tékés csaldd és kapcsolataik bensdséges ismeretérél,
és a Securitate irdnti lelkes, kezdeményezé szolgalatkészségrél tantskodnak. Viszont a dossziéban nincs
nyoma annak, hogy STELIAN-t ténylegesen bekapcsoltak volna az tigybe.

% Kozpont a Temes MS. Nr. 121./TT/0067324/1988.08.09. A jelzett forditas nincs a dossziéban.
CNSAS uo.
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hogy Csernak Béla, noha egyetért az akcidval szintén nem véllalja, mert neki mar
régebb 6ta tigyei vannak a szervekkel, s a testvére nemrég kint maradt nyugaton.
Csernék azt javasolta, olyan embert kellene keresni, akinek nincs ,,multja’, akit nem
figyel a Securitate.

Kordbbi véleményének ellentmondva (amikor Tékésnek tulajdonitotta a leveler),
most kiilon kihangstlyozza, hogy Tokés ,,mindig tébbesszdmban beszélt, igyekezett
meggydzni, hogy nem egyediil cselekszik, a kézlend8ket mindig t6bbesszdmban
mondta, hogy ,,mi tgy dontéttiink, hogy ilyen médon cseleksziink” (... ,noi am
hotirit si actionim in acest mod”). Szintén a kordbbiakkal ellentmonddsban, ez-
uttal azt mondja, hogy Tékés csak a tizenharmak felének tudta eljuttatni a levelet.
PETRESCU volt a harmadik, aki tud réla. Egy valaki azt mondta Tékésnek, hogy
amit ,mi” terveziink, masodlagos jelentdségt, de ha megjelenneck a buldézerek,
mozgdsitani fogja az egész falut, romdnokat, magyarokat egyardnt. Azt mondta,
startsam meg a levelet, de a tovabbiakban ne konzultaljak senkivel, meg kell 8rizni a
teljes diszkréciot” Ennek ellentmondva, azt is mondta volna Tékés, hogy ,.elolvasés
utdn irassam ald mas lelkésszel is, hogy egyetértenek a kifejtett eszmékkel, és kiildjem
el a kolozsvéri piispokségnek. Ha ez megtdrtént, azonnal értesitsem telefonon.” (Itt
megint a jelentések 4llandé félreéreést hordozd szerkesztési médjaval dllunk szem-
ben, az I. személy és a III. személy jel6letlen valtakoztatdséval, de az is lehet, hogy a
tartdtisze éreette félre a mondottakat.) ,Ha csak egy esperességben is sikeriil felolvas-
ni, az is eredmény, kijuttatja a szoveget kiilfoldre, hogy megtudjék, ,mi elkezdtiink
cselekedni” Egy Tokés szerint a megbizhatatlan kdntor csaladjénak az érkezése sza-
kitotta félbe a beszélgetést.>®

Csatolt megjegyzésként, a témdtdl kiilon, az tigyndk fontosnak tart egy olyan
mozzanatot, amivel azt az Stletet adja a Securitaténak, hogy a Tékés csalddi életét te-
gyék tonkre. PETRESCU szerint célszemély megkérte 8t, mondja azt a feleségének,
Editnek, hogy nem ismeri a vérost, ezért szeretné, ha a lelkész elkisérné a rokonok-
hoz. Ugyanis 6, meg szeretne még ldtogatni valakit, akirdl Editnek nem kell tudnia.
A célszemély élelmiszereket pakolt Gssze, s 22 ora tajban egyiitt elhagytdk a pardkii.
PETRESCU ugy tudja, célszemély nem fogad kiilféldieket a parékidn, mert tudatd-
ban van annak, hogy megﬁgyelés alace 4ll.

Feladat az tigynoknek: Allapitsa meg, ki tud a levélrdl a kolozsvari és a dési egy-
hdzmegyékben.

Intézkedés: a feljegyzést megkiildeni K6zpontnak; ADAM, LUKACS és NAGY
informdtorok bevetésével megismerni az ,elemek” (minden bizonnyal nacionalista-
irredenta — MJ) tevékenységér.

Gui ezredes egyetért a javaslattal, de szitkségesnek tartja a temesvariakkal is kozol-
ni az infdt, 6 személyesen fog Pele 8rnaggyal beszélni, aki felel ott az tigyért. Nagyon
dvatosan kell eljarni, nehogy az informator leleplezddjék.

Bunta Florian ezredes, a Securitate megyei fénéke is hozzaftizi a véleményét: Na-

% Nem kizart, hogy a ,megbizhatatlan kintor” megbizést teljesitve érkezett, a kdzponti intézkedési terv
keretében, épp Petrescu ellendrzésére. Lasd a Kozpont négy pontos intézkedési tervének zdrémondatét.
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gyon fontos Petrescu feljegyzése, jelenteni kell ,operativ” médon személyesen Ratiu
ezredesnek. Az emlitett informatorokat eleinte nem kell konkrét feladattal ellaeni,
csak késdbb, a forrasok mindségétdl fiiggden kell konkretizalni. Nagyon szigoru in-
forméciods ellendrzés ald kell vonni minden az tigyben szdmitdsba vehetd veszélyes
személyt.”’

Feltchetden az augusztus 9-i elemzésben emlegetett ,mds intézkedések” egyike
a ,,FELJEGYZES a VASILE-tgyben foganatositott intézkedésekrol”, amely mint-
egy Osszegzi, a mar kordbban megkezdett orszdgos intézkedés-sorozatot. Készitéje
Tindsescu Tudor kapitany, aki az tigy kozponti szakértdje lehetett, szigndja ez eléz6
irat felzettjén is olvashat6. Rajta van az igazgatdsag vezetdjének, Gh. Ratiunak az
aldirdsa: de acord (egyetértek).

Tartalma a kovetkezd: PETRESCU tigynok informdcidjanak ellenérzésére és
tisztdzdsdra a Kézpont felvette a kapcsolatot minden megyei kirendeltséggel, ahol re-
formétusok élnek, a reformdtus egyhdz informativ ellendrzésének fokozésira. Kiilon
kéreék, hogy az informdtor leleplezédése, s a célszemély kezdeményezésének esetle-
ges pozitiv visszhangjédnak elkeriilése érdekében, nagy gonddal jarjanak el. Az ugy-
ben ,hasznélt” igynokoknek nem szabad tudniuk pontosan mirél van sz6, feladatuk
a magyarorszagi romanellenes megmozduldsok és a szisztematizdldsi terv érintéleges
felvetése kérnyezetiikben.

»A jelzett kontextusban, augusztus 6-ig taldlkozokat kell létrehozni azokkal az
informatorokkal, akik a specifikus kornyezetben, helyeken és egységekben redlis le-
het8ségekkel rendelkeznek, ahogy aldbb kovetkezik (magyar forditdsban, az eredeti
hibdkat megtartva):

1. Kolozsvar ,PETER” — esperes, Kolozsvér—Napoca municipium
- ,NAGY” — titkar
- »,DEJARUL” - esperes, Dés
-, JANOS” — titkar
2. Nagyvérad - ,SELFEGY” (minden bizonnyal Felszegi) — Piispokség
- ,SEMES”
- ,MOLNAR”
- ,GYORGY” - protopopiat
- ,KISS”
3. Szatmar — ,BADEA SIMION” — lelkész
- ,CIOBANU” — lelkész
4, Zilah - ,SORI” - esperes
- ,DOBRESCU” - volt esperes
5. Nagybénya — ,GASPAR” — esperes

7 Beszterce-Naszé6d MS  kisér8levele Petrescu  iigynok jelentéséhez Kézpontnak. Nr. I/

NS/0014275/1988.08.11. Ratiu kommentérja: ,urgent analizi impreund cu cazul tatilui siu./siirgésen
kielemezni az apja tigyével egyiitt”. Felvevd: maior Nechiti Simion, helyszin jeloletlen. CNSAS uo. A
megjegyzés szerint tarsszerzOként mindenekel6tt ,VASILE” apjéra, Tokés Istvanra gondoltak.
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6. Arad — ,DENES” — lelkész
- ,BENESCHI” (mashol Bereski) — lelkész
- ,CSABA” — esperes
7. Sepsiszentgydrgy — ,JOLD” (méshol Zsolt) — esperes
- ,MAROSI” - lelkész
8. Brassé — ,AIUDEANU?” - esperes
- ,MURESAN” - lelkész-esperes (?) (,,preot protopop” funkcid
nem létezvén, feltehetden az esperesi segédlelkészt kell itt érte-
ni)
9. Maros - ,CAROL” - esperes, Marosvésarhely
- ,MATHE DESZIDERIU” — lelkész, a Dicsdszentmartoni Es-
peresség VezetStandcsdnak tagja (?)
10. Hargita - ,JOSZEF” - lelkész
- ,SANDOR?” - lelkész
11. Gyulafehérvar — ,OLARI” - lelkész
- ,RADULESCU?” - lelkész, Enyed

Ugyszintén a Vallasiigyi Allamtitkérsagon keresztiil kozbe kell Iépni, hogy a szep-
tember elsé felére tervezett tdjékoztatd konferencidkat halasszdk késébbre és azokon
olyan hazafias témdkat tdrgyaljanak, amelyek felmutatjak azokat a nemes célokat,
amelyek a falusi telepiilések szisztematitzaldsi terveinek elkészitésében vezéreleék
partunkat és dllamunkat. Leszogezziik, hogy figyelmeztettiink arra, semmilyen in-
tézkedést ne foganatositsanak a megkérdezésiink nélkil”>®

A sz6 szerint idézett lista és kapcsolddé szovegrészlet alapjan nyilvdnvald, hogy a
listan szereplé tigynokok fedéneve dsszehasonlitva a feljegyzéseken 1év8 fedénévvel,
pontatlan. Viszont, amikor tisztséget is szerepeltetnek a név mellett, egyértelmiien
beazonosithatd. Nagyvirad esetében csak azt lehet tudni, hogy az 6t tigynokbdl ha-
rom a piispokségen, kettd az esperességen dolgozik, de statusukat nem kozlik. Az is
vilagos, hogy nem a reformdtus esperességek kozpontjai, hanem a megyei Securitaték
voltak mérvaddak. Az intézkedési feljegyzés arra is egyfajta magyardzatot ad, hogy
miért nem akaddlyoztak meg a felhivéds felovasasét Aradon. A ,megdolgozott” in-
formétorok nem tudhattdk pontosan, mit keresnek. Masik tényezé lehet, hogy a két
tipustl — egy havi adminisztrativ, és egy negyedévi tajékoztatd, eligazitd — gytilés ko-
zote nem tettek killonbséget. Felteheten gy gondoltak, a negyedévi tédjékoztatd
konferencidkra tervezték az ,,0sszeeskiivok” a felhivast. Ezt a feltételezést alatdmaszt-
ja az ezutdn idézendd kommentar Zsolt, Kovdszna megyei informdtor feljegyzéséhez,
illetve a temesvari Securitate, egy oktdberi jelentése a Kézponthoz, amelyben a szep-
tember 30-i aradi tdjékoztatd konferencidt ,havi gytilésnek” nevezik.” Jelzéséreekit

% Nr.121/TT/005122/1988.08.12. CNSAS uo.

% Temes MS Kézpontnak. Nr.I/A/BS/0033936/1988.10.17. CNSAS uo. ,Tot din discutia celor doi a
rezultat ¢ ,,VASILE” impreuni cu MOLNAR IANOS si preotul BERES din SINTEAN, judetul Arad,
cu ocazia sedintei lunare la protopopiat din 30 septembrie de la ARAD, au conceput in comun actiunea
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ellentmondas, hogy az augusztus 12-re datélt dokumentum, augusztus 6-i hatdridét
emlit j6v6 iddben (,vor fi realizate intilniri...”). Valahol ,fent” rakérdezhettek, hogy
is 4ll a nyomoz4s, és gyorsan fel kellett mutatni egy nagyszabast akciot?

A ,mis intézkedésekhez” tartozhatott a célszemély telefonjainak lehallgatdsa is.
Az viszont furcsa, hogy a jelzett periédusrdl mindéssze egy lehallgatdsi jegyzékonyv
kivonata szerepel a dossziéban, illetve egy, az tigyhoz kapcsolddd ,feljegyzésben” hi-
vatkoznak arra, hogy az informaciét lehallgatdssal szerezeék (l4sd 53. lébjegyzet), de
mér a szeptember 6-1 alldsfoglalds utdn. Az emlitett telefonlehallgatdsi jegyz8konyv
a Tékés Laszl6 és apja, Tokés Istvan kozti tdvbeszélgetés kivonatdt adja. Hogy ismere-
tes legyen, hogy is néz ki egy ilyen, szdszerinti ,visszaforditasban” idézem:

»A célszemély felhivja Kolozsvart — az apjaval beszél, megkérdezi, hogy hallgatta-e
el6z6 este a KOSSUTH radié hiradasat.

Vasile: — Magardl beszéltek, azt mondtak, hogy Anglidban egy tjsdgban kézoltek
egy levelet, amely a romdniai valldsi élet aspekrtusait elemezte, a konkluzid az, hogy
hivni kell (érthetetlen sz6), mert a két piispok egyiictmiikodik a (érthetetlen szd), és
elmondhatom, hogy haromszor is emlitett¢k Apa nevét.

Apa: — K6szo6nom, hogy szoltél, én nem hallgattam. Hény érakor volt az adas?

Vasile: — A 23 érai hirek alkalmaval a Kossuthon, nagyon érdekes volt. Emlitették
a kényszernyugdijazést, és mindenféle fontos kérdést BBC-stilusban, nagyon pontos

magyardzatokkal. Azért hivtam fel (Apét), hogy ne méstél kelljen hallania”®

preconizatd pentru 6 octombrie a.c./Kettejitk beszélgetésébdl az is kideriilt, hogy .VASILE> MOLNAR
IANOS-sal és SZENTLEANY papjaval BERES-sel egyiitt tervezték el a folyé év okedber 6-i akeiée.”
8Jegyzdkonyvikivonat .VASILE” célszemély T.O.anyagibdl C-2080. TemesMSNr.R004113/1988.08.12
Kézpontban iktatva 14-én. Egyetlen példény. Visszaadta (redat): Pop Rodica érmester.
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AZ ARADI TALALKOZO

ig a Securitate megprobalja szorosabbra htzni a hurkot a gyanusitott
koriil, a magyar diplomdcia élénk figyelemmel kiséri lehetséges szo-
vetségeseit a ,falurombolds” elleni kiizdelemben. A bonni magyar
nagykovetséga német ttkeresést elemzi. Az 1978-as titkos egyezmény
értelmében évente Roméniabdl 12 ezer német telepedhet ki az NSZK-ba. Ezért a fo-
gadd orszag 100 millié markét fizet Bukarestnek. Az tévenként megujitdsra keriild
szerzodés 1988 juliusdban lejar. Az attelepiilések koleségei, segélyekkel egytite 1983-
ig, az els6 megujitasig, masfélmillidrd mérkdra ragtak. 1986-ban 40 ezren hagyték
el Romanidt, 1987-ben 80 ezerre emelkedett a kitelepiildk létszdma, 1988 elsd fél-
évében pedig mér elérte a 87-es szintet. Tehdt a falurombolds hire felgyorsitotta a
menekiilési szdndékot. Az NSZK lakossédgat a novekvo allami kiaddsok egyre jobban
aggasztjik, fokozddik az ellenszenv az erdélyiek irdnt. Ugyanakkor attdl is tartanak,
hogy a roménok az egyezmény megujitdsakor a maximalis bevételre fognak téreked-
ni. Noha a parlament jinius 22-én egyhangulag elitélte a faluromboldsi tervet, az ot-
szori diplomdciai kdzbenjards eredménytelensége littdn megoszlanak a vélemények
arrdl, hogy miképpen lehetne hatni a romén politikdra. A bonni magyar nagykovet
egy listdt is mellékel a felszdmoland§ telepiilésekrél, amit a ,,nemzetkozi emberi jogi
bizottsig Frankfurtban miikodd NSZK-szekcidja” bocsatott rendelkezésiikre. A lista
telex-formatumban késziilt, a halvdny bettik és az ¢kezetek hidnya miatt szinte olvas-
hatatlan, egyes nevek mellett magyar megfelelét is kozol zardjelben. ¢
Romdnidban, a Székelyfoldon és Bandtban mar a végrehajtds elokészitésével ki-
sérleteznek: ,Hargita megyében, Csikkarcfalvin, megjelentek az elsé sokszorositott
kérvény példényok, amelyekben az illetd székely gazda kéri hdza lebontésit, és egy uj,
modern, vdrosias lakotelepi lakas kiutaldsdt. Maga a kozségi paretitkar szivarogtatta
ki a hirt... ezért kellene falugytilést tartani. Ennek tudataban senki sem jelent meg.
Hasonlé kériillmények kézt bojkottaltdk Csehétfalvdn és Siménfalvén is a néptand-
csi gytléseket. Bandtban nagyjibdl azonos tartalmu kérvényeket probalnak aliratni
Szaparifalva, Igazfalva, Bédéfalva lakéival is, egyelére nem sok sikerrel... a bdndti ro-
man falvak lakosai kézt igyekeznek nacionalista propaganddval célt elérni...”® Par
nappal késébb mdr lista is érkezik Hargita megyébdl a kovetségre a lerombolasra
kijelslt teleptilésekrdl. A lista nyilvan masolat, 110 falu szerepel rajta, a bukaresti
jovihagyas és végrehajtasi utasitds azonban még nem érkezett meg. Féleg Udvarhely-
széki kisteleptilések szerepelnek rajta, viszont sok olyan helység is, ahol kézépkori
mtemlék templomok vannak.®
Majd kéthénapnyi kommunikdcié-hidny utdn vdratlan esemény torténik a ma-
gyar—romdn viszonyban. Augusztus 25-én Nicolae Ceaugescu déli 12 6rara magihoz

61106/Szt/1988/1988.08.12 Dr. Horvath Istvin nagykévet jelentése. MOL, uo.
62232/Rt/1988.08.24. MOL, uo.
63137/S2t/1988.08.24. Hodicska Tibor iigyvivé jelentése. MOL, uo.
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hivatja Sziits Pal bukaresti nagykovetet és kozli vele, tobbek kozt: ,Azért hiveam
személyesen..., hogy magam hangsilyozzam a kialakult helyzet rendkiviil stlyos vol-
tat. Ugy itéljitk meg, hogy a két orszdg part és allami vezetésének leghatirozotrabb
fellépése szitkséges a jelenlegi helyzet talhaladasa érdekében. Ezért javaslom, hogy
nagyon révid idén beliil, az elkévetkezendd néhany napban keriiljén sor f8titkdri
taldlkozéra Nagyvdradon vagy Aradon. Ha Grész elvtdrs kivdnja, a helyszin lehet
Bukarest is. A holnaputinnal kezdédd szombat—hétf6 idészakra gondolok, uténa
nemzetkozi kotelezettségeim vannak. A helyzet sulyossdga indokolja a taldlkozé ma-
gas szintjét. Remélem... Grész elvtdrs is atérzi a javaslat realitdsdt...” A nagykovet
hozzaftizi, hogy Diploméciai Testiiletbdl szdrmazé informacidk szerint Ceaugescu
legkézelebbi nemzetkézi taldlkozdja az oktdber 4-i szovjetuniébeli litogatdsa.t

Augusztus 26-4n siirgésen Ssszehivjak az MSZMP KB Politikai Bizottsigit, ahol
»nemzeti konszenzus alakul ki” azzal kapcsolatban, hogy el kell menni Aradra, birmi
is legyen a roman vezetés szdndéka. Tiz pontba foglalt targyaldsi témdt hatdroznak
meg, amire vonatkozdan Grész felhatalmazast kap.®® A delegacié tagjai még Sztirés
Mityas és Major Laszlé KB-titkdrok, valamint Sztits Pal bukaresti nagykovet.

A magyar kiild6ttség szombaton, augusztus 27-én Szegedre utazik, ott télti az éj-
szakdt a megyei partbizottsig vendégeként, s mdsnap reggel kordn, fél hétkor indul
Aradra. Ceaugescu Arad megyei latogatdssal tolti a szombatot, beszédében igyekszik
megnyugtatni a megyeieket, hogy a szisztematizaldsi terv végrehajtdsakor tekintettel
kell lenni a helyi sajatossdgokra (ismertették volna vele a lelkészek aradi 4lldsfoglal4-
sdnak tervezetét?), és tartdzkodni kell az erészakos megolddsokedl.

A hatdron a magyar delegiciét Ion Stoian KB-titkar fogadja. Grdsz kérdésére, hogy
mennyi idét szantak a tdrgyaldsokra, azt vélaszolja, hogy tudomdsa szerint, az egész
nap rendelkezésre 4ll, de majd a két vezetd dont a kérdésben. A tuddsitéd Kanyé And-
rds megjegyzése: , A taldlkozonak az id8 rovidsége miatt nem volt forgatékonyve”.

Ujabb, némileg megaldzd meglepetés, hogy a magyar kiildottséget roman rendsza-
mu kocsikba tiltetik 4t, ezzel megfosztjak dket a biztonsigos beszélgetés lehetSségé-
t8l. Aradig egyetlen egy szembejovével sem taldlkoznak, tehdt az 6tven kilométeres
nemzetkdzi utat lezdrtdk. A magyar rddi6 és a romdn hirkozl6 szervek mar el6z6 nap
bejelentették a taldlkozdt, igy az érkezéskor par szdz érdeklddd ver8dik 6ssze az aradi
varoshdza koriil, ahol allamf6nek kijéré tiszteletaddssal, diszszdzaddal varjak a ma-
gyar kiildoteséget. A tuddsitd megjegyzése szerint ebbdl arra lehetett kovetkeztetni,
hogy a romén vezetés sokkal inkabb kirakatrendezvényt tervezett, mint tényleges
munkatdrgyaldst. A csak tolmécsok jelenlétében tartott négyszemkozti targyaldsok
gyakran szakitottdk meg az un. plendris tilést. A tiz pontbdl kettérél — a konzuldtu-
sok kolcsonds Ujra megnyitdsa, a telepiilésrendezés — a romanok nem voltak hajlan-
dok térgyalni. A menekiilt-kérdés felvetette csalddegyesitési gondokra ugy reagaltak,
hogy senkit sem kiildenck el Roménidbdl, de aki el akar menni, nem tartéztatjék.

& Rejtjelezett tavirat érk. 1988.08.25. iktatva 002402/2/1988.09.15. MOL, uo.
8 Kanyé Andris: Jozanul, felelésséggel. Népszabadsig XLVI. évf. (1988. szeptember 1., csiitértok). 209.
sz.3. 0.
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Husz orszdg tévé- és rddidriporterei, lapok tuddsitdi virnak a szomszédos Astoria
Szélléban berendezett sajtdkdzpontban a sajtdértekezletre. Itt azonban csak leald-
nossagok hangzanak el. Amiben egyetért a két partvezetd, hogy a taldlkoz6 hasznos
volt, de maradtak olyan kérdések, amelyekben nem tortént kozeledés. Grész hangsa-
lyozza, hogy a szobeli megallapodis hitelét az azt kovetd tettek garantélhatjak. Kanyé
»kemény vitd”-nak minésiti a csak szébeli megallapodassal végz8dé, kozos kozle-
mény nélkiili, este hétkor befejez8dé kilencéras targyalast. Meghaté momentumnak
nevezi, hogy a hazafelé tartéd magyar kiildoteséget a kivildgitatlan falvak at mellett
dsszegytile lakosai tapssal, éljenzéssel bucstztatjak.® Nyilvdnosan is megtorténik a
taldlkozé kiértékelése a magyar televizié augusztus 30-i, esti hirad6janak adott inter-
jiban, aminek nyilvdn az is a célja, hogy a romdniai magyarokat is tajékoztassak, mar
persze, ahol lehet fogni az addst. A delegdci6 tagja, Major Liszlé6 MSZMP-szévive
nyilatkozik, beszamol a 10 pontrdl, arrél, hogy mir8l nem tirgyaltak a romdnok, s
hogy Grész Kdroly a sajtétdjékoztatdn is kijelentette, a sz6beli megallapodést tettek-
nek kell kovetnie. A talalkozé azért volt hasznos, mert jobban megismerték egymds
gondolkozdsit.” A kordbban mar idézett Kanyé Andrds aleal irt kiéreékelésben a
60-as évekre visszamendleg ismerteti a roman—magyar viszony alakuldsat, kilonos
tekintettel a romdn pért kisebbségi asszimildcids politikdjara, amelynek végére, azt
hitte a magyar pdrtvezetés, sikeriilt pontot tenni K4dar Janos és Nicolae Ceaugescu
1977-es debreceni—nagyvéradi talalkozdjdn. Az ott aldirt 21 pontos megéllapoddst
azonban a romdn fél nem tartotta be. A magyar diplomécia nagyvonalt magatartdsit
aromdn vezetés gyengeségnek éreékelte, és most meglep8dott és felhdborodott azon,
hogy a magyar politika felvallalta a hatdron tuli magyarsig érdekvédelmét.

Tovibb gytirtiznek a nemzetkozi tiltakozésok. Erdekes mementé a csehszloviki-
ai magyarsdg tiltakozdsa a falurombolds ellen. A pozsonyi f6konzuldtuson keresztiil
tobb megmozduldsrdl is tdjékoztatjik a magyar illetékeseket.1. A CSEMADOK le-
vélben fordult a SZIKP és a CSKP fétitkdraihoz, amelyben kifejezte aggodalmart a
7000 roméniai falu felszdmolasdnak tervével kapcsolatban. A jelzett vezetSk szemé-
lyesen is fogadtdk a magyar szervezet képvisel8jét. Kifejtették, hogy jogosnak tekin-
tik az aggodalmat, de a magyar és roman pértok kozt megoldandd tigynek tekintik
a kérdést, és nem kivinnak beavatkozni. 2. 35 szlovakiai magyar és két szlovak ird
kozos elitéld nyilatkozatot ir ald, amelyet Magyarorszdgon kérnek publikdlni, mert
otthon erre nincs lehetdség. 3. Az érsﬁjfalui VIL Honismereti tdébor 290 résztvevdje
tiltakozast kiildote a pragai roman kovetségnek.®®

A nyugati megmozduldsok koziil kiemelkedik az ottawai romdn nagykévetség
el6tt, nem csak magyar emigrdnsok részvételével megtartott tiintetés. Szervezdje,
Sheila Finestone képviseld, aki augusztus 19-én fel is sz6lalt a parlamentben és 4t-
nytjtotta egy 100 allampolgar 4ltal aldire peticidé szovegét. Ugyanekkor felhivést
is kozzétettek magyar, francia és angol nyelven, amelyben november 15-re a brasséi

8 Népszabadsdag. XLVI. évf. (1988. augusztus 29., hétf8) 206. sz. 1., 3. o.
87 Uo. XLVI. évf. (1988. augusztus 31., szerda) 208. sz. 1., 3. o.
6833/52t/1988.08.31 Varadi Lajos pozsonyi konzul jelentése. MOL, uo.
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munkdsmegmozdulds évforduldjira szervezendd tiintetésre szélitanak fel. Ennek
célja — a magyar szdvegvaltozat szerint — ,tiltakozni a roméniai terror és a mester-
ségesen eldidézett éhinség ellen; a 8000 falu leromboldsa és az ebbél kovetkezd de-
portildsok ellen; a kisebbségek erdszakos beolvasztasa ellen; a mesterségesen szitott
pogrom-hangulat ellen.”®

Uj fejlemény a nyomozésban, hogy a mozgésitott informatorok egyike, a listan
JOLD-ként szereplé, valds feddnevén ZSOLT, alias Pasztori Tibor sepsiszentgydrgyi
esperes”, a vele tartott kiképzést (instructaj) kovetden, bevitte a felhivast. Elmondta,
hogy augusztus 26-4n, Tokés Erzsébet kolozsvéri tandrnd érkezett hozzd és testvé-
re, Laszl6 részérél ,korlevelet” hozott, amely a szisztematizdldsi tervvel kapesolatos
megallapitdsokat tartalmaz. A jelentés romdn forditdsban kézli a memorandumot.
Lényegesen szoveghtbb forditds, mint a beszterce-naszédi. Ebben az esetben azon-
ban, nem a jelentés érdemel figyelmet, hanem a rdirt véleményezések. A tartétisze
kommentarja szerint az anyag elemzése nyoman tjabb taldlkozot beszéltek meg az
informatorral, hogy kiképezzék a tovdbbi viselkedésre. Azt is javasolja, osszdk meg az
informaciét Temes és Kolozs megyékkel. A Lazir Mihai 6rnagy kommentarja mellett
a margéra, majd utdna az tiresen maradt féllapra, ugyanazzal a kézirdssal a kovetkezd
megallapitisokat irtak: ,In acest sens am ordonat noi misuri, dar Tov. nu face nici
un fel de referire” (,,Uj intézkedésekre adtunk parancsot, de az Elvt(tdrs) nem reagal
sehogy.”) Majd: ,In caz, conf. discutiei Tov. Col Ratiu si Col Ioniti trebuia ca sursa
si se prezinte la Episcopul de Cluj, si prezinte ,apelul”. La incercirile sursei ca acest
Episcop si-l primeasci, acesta nu s-a aritat dispus. Mai mult, a plecat in concediu. In
aceste conditii sursa s-a retras justificat de teama desconspiririi. Ca urmare nu mai
este posibil a se urma filiera de informare cu ,,apelul” a Dep. Cultelor prin Episcopul
reformat de Cluj, incepindu-se realizarea unei alte modalititi de prevenire ca acest
document s fie ficut public la unele din gedintele de indrumare din luna septembrie
care se vor desfisura in cele doud Episcopate reformate din Cluj si Oradea. — Se va
aplica combinatia conceputi cu S I. A Timis si Episcopul de Oradea.” (,Ratiu és loniti
ezredesckkel folytatott megbeszélés értelmében az tigynoknek jelentkeznie kellett
volna a kolozsvéri piispoknél, hogy bemutassa neki a » felhivdst«. Az tigyndk kisérle-
tei ellenére a plispok nem volt hajlandé fogadni. Sét mi tbb, szabadsigra ment. Ilyen
korilmények kozott az tigynok visszahuzédott, joggal tartva aleleplez8déstsl. Kovet-
kezésképpen az a nyomvonal, hogy a » felhivasrél« a kolozsvéri reformatus piispok
éreesitse a Valldstigyi Allamtitkérsé.got, nem volt tovabb kévethetd. Elkezd6dott tehat
egy mésik megel6z6 médszer megvaldsitdsa, annak érdekében, hogy a dokumentum
ne keriiljén nyilvdnossdgra a kolozsvéri és nagyvaradi reformatus piispokségek teriile-
tén a szeptemberre tervezett eligazitd gytilések egyikén. A Temes megyei I/A Szolgé-

lat és a nagyvaradi piispok dltal elképzelt kombin4cid lesz alkalmazva.””!

8981/52t/1988.09.01 Dr. Bény4sz Rezsd nagykévet jelentése. MOL, uo.

" Zsolt tigynok Pasztori Tibor esperessel valé azonossaganak bizonyitékaként lasd Petrescu iigynsk 1988.
november 29-i feljegyzését.
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Osszegzésképpen a kommentarbdl viligossd vilik, hqu a Securitate nem akart
kézvetleniil beavatkozni az tigybe, hanem a Valldsiigyi Allamtitkdrsigon és az egy-
hazi vezet8kon keresztil szerette volna semlegesiteni a ,veszélyt”, konkrétan a ,do-
kumentum nyilvédnossagra kertilését”. Minthogy a jelentések a kolozsvéri egyhdzke-
rilletbd] érkeztek, ugyanabbdl a keriiletbdl szdrmazott a gyanusitott is, 6k maguk
nyilvdnitottak sikeresnek a Tokés elszigetelését célzd, 4j kornyezetét azon megosztd
tevékenységiiket, amelyre a sepsiszentgyorgyi esperes és a kolozsvari piispok latszott
alkalmas eszkéznek. Nagy Gyula piispok azonban — egyelére kideritetlen okbol —
nem fogadta esperesét, st szabadsagra ment. Tehat masik megolddst kellett keresni.
Hogy a ,magyar nacionalista-irredenta” tigyekkel foglalkoz6 Temes megyei Belugyi
Inspektordtus I-es Ugyosztalya és Papp Laszl6 nagyvaradi piispok mit taldlt ki, egy-
el6re frott nyomat nem taldlni. Nagyon valészintnek latszik, hogy a gyaniba hozha-
t6 gytiléseket kutyultdk 6ssze, mert itt is ,eligazitd” és nem kozigazgatdsi-adminiszt-
rativ gyilést emlegetnek. Egy viszont biztos, tervitk nem sikeriilt. A dokumentum
nyilvanossdgra keriilt. Az is figyelmet érdemel, hogy noha tudtak Zsolt jelentésérdl,
egy teljes hét telt el az informacié bukaresti bekéréséig-értékeléséig. Feltehetdleg a
varatlanul kozbejott aradi csticstalilkozé nemzetbiztonsigi biztositdsa ideiglenesen
elvonta a Securiate figyelmét és erdit az egyéb feladarokedl.

A Scanteidban szeptember 4-¢én cikk jelent meg, amelyben értékelik az aradi talal-
kozét. Ennek Iényeges része, hogy a magyar partfétitkdr ,elismerte”, minden pért-
nak sajat tigye belpolitikdjinak kialakitdsa és ide tartozik a romdn vdrosok és falvak
fejlesztésének programja is; tovabbd, hogy Grész Kéroly nem volt jél téjékozddott,
s a megbeszélések sordn mds megvildgitasba keriiltek ezek a kérdések. A koveti je-
lentés tgy érzékeli, utjée akarjak allni minden tovabbbi megbeszélésnek, mert ,,a két
orszag kozott nem létezik semmiféle probléma. A mesterséges problémdkat csak a
magyar sajtd és tdmegtdjékozeatds teremti” A cikk vélasz a Népszabadsigban meg-
jelent Kanyé Andrés-irdsra és ,,probakdnek” szdntdk, ahogy azt szeptember 5-én, a
tészerkesztdknek tartott eligazitdson, Constantin Olteanu, sajtdért felelés KB-tit-
kir, PVB-tag kifejtette. Ha a magyarok ledllitjék a ,romdanellenes kampanyt”, romén
részrdl is békiilékenyebb hangot kell megiitni. Ha véltozatlan a magyar magatartds,
azonnal valaszolni kell, mégpedigaz illetd lap roméniai ,,parjaban”. Igy példaul a Ma-
gyar Nemzet pdrja az Elére lett, a Népszabadsdgé a Scanteia. Olteanu merészebben
fogalmaz, mint a ScAnteia, szerinte a magyar politika ,nyiltan ellenforradalmi vona-
lat képvisel” és az aradi megéllapoddst ,,Alnokul megszegve” nem teljesiti igéreteit. Az
Elena Ceaugescu személyes feliigyelete alatt szerkesztett Scnteia, mds aspektusban
radikélisabb Olteanundl: az egyetlen olyan teriiletet — a gazdasigot — is megbirélja,
amelyen kordbban az egyiittmiikodés bizonyos fokig mitkodott: ,,Az RKP és né-
piink nem ért egyet a magyarorszagi gazdasdgi reform szdmos aspektusdval, amelyek
negativ kovetkezményekkel jirnak.””? Hogy semmi jé nem virhaté a romén poli-
tikdtdl, azt egy jellemzd anckdotdval tdmasztja ald a koveti jelentés: a romdn radi6

LM/001734/1988.09.03. A feljegyzés szima 620/00722/1988.08.27. CNSAS uo.
"2 Népszabadsag XLVL. évf. (1988. szeptember 5., hétf8) 212. sz. 2. o.
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és televizi6, amely legfontosabb hireit a partlap nyomdn sugdrozta, az aradi talélko-
2616l 52016 tuddsitdsaban kihagyta a hirek koziil azt a tdviratot, amelyet a ScAnteia
augusztus 30-i szdmaban cimoldalon kozol, az aradi eseményekkel pdrhuzamosan.
Azt hiteék, valami tévedés torténhetett, ugyanis a Szildgy megyei Fels6egregy koz-
ség Ceaugescuhoz irt tdvirata a ,horthy-fasizmus 6rdogkuti mészarldsardl emlékezik
meg”. Kissé bizarrnak tekinteteék a tarsitdst, az aradi taldlkozéval, de senki sem mert
donteni. Végiil a tévéigazgatd Olteanutdl kére tandcsot, Olteanu pedig szintén nem
éreve a helyzetet, magahoz Elena Ceaugescuhoz fordult. A ,,nagyasszony” tajtékozva
kozolte, fel van haborodva, hogy a reggeli tv-rddié hirekbél kihagytak a tdviratot,
pedigazt az 8 személyes utasitdsdra kozolte a Scanteia. 7

Szeptember 6-4n megtdrtént Aradon a felhivds felolvasdsa. Szeptember 7-én a gyti-
1és javaslataival kiegészitve Tékés Laszlé személyesen vitte be az aradi esperességre.”
Szeptember 9-én T6kés Lészlot, szeptember 10-én Béres Jinost és e tanulmdny {réjée
is kihallgatték a piispokségen, kiilén-kiilon, majd egyiitt. Tizenkettedikén megkap-
tik a piispok irasbeli intését. A Securitate PETRESCU tigynék kissé pontatlan, To-
kést meglehetSsen sotét figurdnak feltiintetd tovabbi jelentéseibdl informalddott a
torténet utdéletérdl. Az iratokon szereplé szekusfeljegyzésck arra utalnak, volt némi
belsd vita, feleléskeresés a kudarc nyomdn, bér a kudarc esetleges konkrét elemzése
eddig nem keriilt el8. Az sem vildgos, volt-e tovdbbi terviik az érintettekkel ? Feltehe-
t8en, mivel sem a magyar sajt6 és diplomacia, sem a romdniai magyar vildgi értelmi-
ség nem allt a felhivas mellé, megelégedtek a tovdbbi megfigyeléssel.

Erdemes még felidézni a kor politikai légkorének megidézésére az 1988-as év ma-
gyar—romdn diplomdciai viszonydnak néhdny mozzanata, illetve bemutatni az tigy-
héz kapesolddé szekus-iratokat.

A bukaresti magyar diplomdciai képviseletnek az erdélyi egyhdzakkal kapcsola-
tos ritka informacioi kozé tartozik Gél Lajos katolikus esperes beszdmol6ja egyhdza
problémairdl. ,, Az évrél-évre fokoz6d6 szitkitések elleni fellépés gyanant a rémai ka-
tolikus egyhdz tavaly és tavalyel8tt is memorandumot juttatott el Bukarestbe. Annak
ellenére, hogy a kérvények rendre megvélaszolatlanul maradtak, ez évben is bead-
vanyt éllitotrak Sssze, amely el8reldthatdlag okedber elejére késziil el. A rémai katoli-
kus egyhdz kudarcénak okat részben abban latja, hogy a reformatus egyhdz mind ez
ideig elzdrkézott a memorandumban vald részvételtdl. Megitélésiik szerint egysége-
sebb tiltakozéssal tobb esélyiik lenne, hogy kérelmeiket meghallgassik.””> Akdrcsak
Magyarorszdgon, a keresztyén egyhdzak Romaniaban sem tudnak felilemelkedni a
felekezetieskedés atkan, a torténelmi sérelmekbél fakadé reflexek a kozos ellenféllel
szemben is akaddlyozzak az egységes fellépést, amelyre Erdélyben utoljira 1946-ban
volt példa.

3255/Rt/1988.09.05. MOL, uo. 88.doboz

™ A végleges szoveg megjelent Tokés Laszlé: Temesvir ostroma. Bp, 1990, Hungamer Kft. 10-12. 0. A
Szerzd dltal készitett eredeti fogalmazviny és Tékés Laszlé hozzé irt kiegészitései megjelentek Molnar
Jénos, 2001. 463-465. o.
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A magyar vezetés a bukaresti magyar diplomaték jelzései ellenére gy értékeli,
hasznos volt a csticstaldlkoz6, és a Kiiliigyminisztérium elkésziti a ,,Magyar-roman
4llamkozi kapcsolatok fejlesztésének, kiszélesitésének munkaprogramjit’, amelyet
a Minisztertanics szeptember 22-ére Gsszehivortt iilése elé terjesztenek. Ugy itéleék
meg az aradi talalkozét, hogy ott ,,... Iehetdséglink nyilott arra, hogy legmagasabb
szinten ismertessiitk alldspontunkat a nemzetiségi kérdésben, hangot adtunk aggo-
dalmunknak a teriiletrendezési tervvel kapesolatban, szabad kezet biztositottunk
magunknak a Romanidbdl menekiiltek helyzetének megnyugtaté rendezésében,
valamint kapcsolataink fejlesztését gatld kérdésekben..” Igy az elsd szdmu hatéro-
zati javaslatot, hogy ,Horvéth Istvan beligyminiszter elvtars kapjon felhatalmazést
arra, hogy tandcsi kiildoteség ¢lén, a romdn fél meghivésara, a RSZK-ba latogasson,
a romdn falurendezési elképzelések megismerése és a végrehajtds eddigi tapasztalata-
inak felmérése céljabdl... A kiildoteség utazasdnak iddpontja oktdber eleje legyen...”
- egyhangtlag megszavaztak.”® A Magyar Minisztertandcs szeptember 22-i iilésén
sok mas fontos dontést is hozott. A kiiliigyet felhatalmazta arra, hogy ,a) A magyar
kiliigyminiszter az ENSZ-kozgyilés dltalinos vitdjiban széljon az emberi jogokkal,
azon beliil a diszkriminaciéval, a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos magyar llaspont-
r6l. Ez utdbbival hangsilyozza, hogy ez nem kizdrélag beliigy, és nem lehet egyszer
s mindenkorra megoldottnak tekinteni.” A roman 4llispont birdlatat is tartalmazé
felhatalmazas elmegy addig, hogy végsé soron az 1947-es parizsi békeszerzédést ga-
rantdlé hatalmakhoz lehet fordulni, a nemzetiségi jogok betartatdsa érdekében. Er-
dekes, 4j fejlemény az egyhdzak bevondsa a fesziiltség csokkentésére: ,17. Megfeleld
formdban kezdeményezni kell, hogy magyarorszdgi egyhdzak és felekezetek tegye-
nek lépéscket a magyar érdeki kérdésck timogatdsa érdekében (pl. a rémai katoli-
kus egyhdzi vezetés kisérelje mega Vatikdn timogatdsanak elnyerését; szorgalmazza,
hogy 6ndllé6 érsekség legyen Erdélyben; a MIOK tegyen lépéseket, hogy a roméniai
teriiletrendezés sordn elpusztuld zsidé emlékek felmérésée elvégezhesse).””

Noha sajtényilvanossagot nem kap, a telepiilésrendezési tervvel kapcesolatos nem
tetszés, bizonyos romdn értelmiségi korokben is felbukkan. Szeptember 27-¢én ilyen
eseményrdl tuddsit a bukaresti magyar nagykévet: ,,A Nicolae Iorga Térténettudo-
ményi Intézetben a szokdsos félévi szakszervezeti ilést tartottdk, amikor vératlanul
sz6ba keriilt a falurombolds. Az egyik kutatd arrdl beszéle, milyen nehézségeket
okoz, ha elttindben levd, vagy fold ala keriile torténeti emlékeket kell feltdrni. Ezért
felvetette, hogy a most meglévé torténelmi értékekrdl mésolatokat, fotd vagy egyéb
felvételeket kellene késziteni, hogy azok minden kériilmények kézt hozzéférhetsk
legyenek. A javaslat kapéra jott Demény Lajosnak, aki réviden hozzdszolt, nem emli-
tette a faluromboldsi tervet, de azt hangstlyozta, hogy minden torténelmi emléknek
a mostani helyén kellene maradni, hogy az utékor szdmara is ott a helyiikdn, hoz-
zéférhetdk legyenek. Erre 6ten hozzészéltak, mindenki konkrétan a faluromboldsi
tervet biralta. Az egyik vérmes kutat6, Stoicescu, Nicolae Ceaugescu nevét is birdlo-
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an emlitette. A szakszervezti iilést jelentések és feljelentések koveteék, melyek gyor-
san eljutottak Constantin Olteanu KB-titkdrhoz, aki referdlt Elena Ceaugescunak.
Ezt kévetden Olteanu tobbérds beszélgetés keretében keményen felelésségre vonta
Stefan Stefinescut, az intézet igazgat6jat. A felmeriilt vidak kozt szerepelt pl. az,
hogy az intézet rendszerellenes géccd vélt, ahol még N. Ceaugescut is birdlattal il-
letik. Stoicescut azonnali hatallyal nyugdijaztak. A tobbi felszélalét, Deményr is,
szeptember 12-én a bukaresti egyetemi tandcs pértbizottsdgi biirdja elé idézeék,
ahol szabélyos ankét folyt elleniik, menetkézben egyméssal sem kommunikalhattak.
Demény Lajos azzal védte ki a timaddst, hogy a felmeriilt kérdéseket szigortian szak-
mai keretekben tartotta, elhéritotta, hogy felvetésének barmiféle politikai éle lett
volna. Elképzelhetd, hogy az tigy ilyenforman lezdrul.””®

Igen tanulsigos a romdniai éreelmiségick Magyarorszaghoz valé viszonyuldsa
szempontjébdl Pungor Ernd akadémikus ,utijelentése” egy szeptember 21-én kezdd-
dott bukaresti vegyész-konferencidrdl. A konferencidt épp akkor tartottdk, amikor
Sziirés Métyas is Roménidba litogatott. Pungor 10 oldalas igen részletes jelentése
sok szakmai, de nagyon sok politikai informéciét is tartalmaz. (Ugy tiinik, ebben a
tekintetben a szocialista orszdgok azonos elvdrasokkkal éleek kilfsldre kildott-en-
gedett dllampolgéraik irdnt: jelenteni a kiilfoldi tapasztalatokrél hazafias kotelesség.)
Az akadémikus a konferencidn és azon kiviil is sok magyarral, de nem kevés romédn-
nal is taldlkozott. Kovédcs Gyo6rgy ird fia, aki szintén vegyész, hotelszobajéban kereste
fel, megmutatta neki Bukarest ledézerolt teriileteit, és az azokon ¢épitett, lakatlan
»>Mussolini” tipusu hdzakat. Elpanaszolta, hogy Kovalovszki koveti tandcsos 6t
kémként kezelte. Pungor Huszdr Sandor iréval is ,,kedvesen elbeszélgetett”. Fazekas
Jénos volt miniszterelnok-helyettes fia (ugyanolyan néven) jelezte, szeretne dttele-
pedni Magyarorszégra, mert Romanidban nincs szakmai jévéje. ,Délben Biiulescu
professzor hét munkatdrsaval egyiitt elvitt egy olyan magédnvendégldbe, ahol eskii-
dott arra, hogy nincs »poloska«. A térsasdg torkig volt a Ceaugescu-rendszerrel és
véleménytik szerint Aradon Ceaugescu félrevezette a magyar delegdciot. Id. Faze-
kas Janos kérte, hogy 6 legyen a Magyarok Vilagszovetségének alelnoke. Szerinte
minden kdrpat-medencei, magyarok lakea teriiletrdl kellene legyen egy-egy alelnok.
Frdekes volt hallani, hogy tobben (Kékedy professzor és mas kolozsvariak) nehez-
ményezték Csodri Sdndornak néhdny kitételét, miszerint a roméniai magyar értel-
miség nem kiizd a nemzetiségi jogaiért kelloképpen. Beszélgetésiink sordn viszont
8k maguk is megéllapitottik, hogy ebben van igazsig, még akkor is, ha dket ezer
nehézség terheli””

Az aradi taldlkozétdl eltelt id6 azt mutatja, Roménia tovédbbra sem hajlandé ér-
demi targyaldsokra. A magyarokkal folytatott diplomdciai kontaktusok csak arra
jok, hogy Moszkva és masok felé fel tudja mutatni, 8k mindent megtesznek, de a
magyarok makacsok. Egy nappal, Ceaugescu moszkvai utazdsa elétt, Sziits Pal buka-

78149/S2t/1988.09.27. Sziits Pal jelentése MOL, uo.
™ Magyar Mivelddésiigyi Minisztérium  4tirata a  Magyar  Kiiliigyminisztériumnak. Nr.

0017/80/1988.09.28. MOL, uo.
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resti magyar kovet, a kdvetkezéképpen jellemzi az aradi talilkozé romdn megitélé-
sét. ,,... Aradon Nicolae Ceaugescu semmiben sem vallalt kotelezettséget, legfeljebb
halviny igéreteket fogalmazott meg, amelyeket, ha konkretizélni akarunk, kideril,
hogy félreértelmezhetdk, mint példul az orszagbél valé tévozds lehetdségét, a csa-
ladegyesitést stb. Az is kideriilt, semmilyen konkrét végrehajtasi tervitk nincs az ara-
di megallapoddsokra. A kiilonbdzé kolesénds litogatdsokra vonatkozd kitéeelek és a
bizottsdgok munkdjanak felélesztése is obstrukcids célokat szolgal. Vilagosan kittint
mindez a turisztikai targyaldsok sordn. Ismét igazolddik, hogy minden engedményrt,
hatérozatlansigot, békiilékenységet, gyengeségiink jeléiil fognak fel. Igy fogtik fel
azt, hogy a kultdrhazat és a konzulatust ugymond levettiik a ftitkdri megbeszélések
napirendjérél, valamint azt is, hogy nem utasitottuk vissza azonnal azt a vidat, ami-
vel Nicolae Ceaugescu konzuldtusunkat és az ott dolgozé munkatarsainkat illette.
Mindez felbatoritotta 8ket... ide sorolhaté Nicolae Ceaugescunak az a kijelentése,
amit Sziirds elvtdrs eldtt tett, hogy a menekiilt-tigyet magunk krealeuk, akkor, ami-
kor a kolozsvéri f8konzuldtusunk felelétlen igéretekkel Magyarorszagra csalogatta
a romén éllampolgérokat, de ebbe az irdnyba mutat Ion Totu mult heti kijelentése
is, hogy a széfiai nagykévetségiink toborzé kézpont. Mar korabban is felhivtam a
figyelmet arra, hogy a romdn politika éket akar verni a magyar vezet8k koz¢, rontani
»80

akarja a kiilképviseletek tekintélyét.

80286/Rt/1988.10.03. Sziits Pal elemzése. MOL, uo.
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TOVABB SZORITJA A HURKOT
A SECURITATE

zaradi 4lldsfoglalds 6ta eltelt egy honapban — mint az eseményekbdl kide-

rill -, a szerepl8k megfigyelése a Securitate feladata. Temes megye jelenti

oktdber 17-én, hogy a megfigyelési terv értelmében sikeriilt informécio-

kat szerezni arrél, hogy Tokés Lészlé oktdber 6-4n, az aradi vértantk nap-
jdn, a megemlékezés idején 4t akar adni egy levelet a magyar nagykévetnek. ,,Azon-
nal felléptiink az ellenséges akcié megel6zésére. Ertesitést kaptak a partszervek, ame-
lyek a teriileti valldsiigyi feliigyeld kozremukodésével folyd év oktdber 6. reggelére
behivattdk a Megyei Néptandcs székhdzdba.®? VASILE kemény figyelmeztetésben
részesiilt, hogy fejezze be az utdbbi iddben kifejtett nacionalista-soviniszta tevékeny-
séget. A beszélgetés elhizddott, igy az Aradra menetel elmaradt.® Aznap délutdn
szerveink megismerhették a célszemély reakcidjat a torténtekre, specidlis eszkozok
bevetésével. Ez ugyanis felvette a kapcsolatot Molnér Jdnos borossebesi lelkésszel,
akinek tudomdsdra hozta, hogy megakadalyoztak Aradra menetelét, minthogy be-
hivattdk a pdrthoz, és tevékenysége miatt zaklatrak. Kijelentései arra utalnak, hogy
egyfajta konnyelmiiséggel kezeli a figyelmeztetést, beszdmolt ugyanis Molnar Jénos-
nak arrdl, hogy 6 kitartott, s nem tudtdk meggydzni 4llispontjanak helytelenségé-
r8l. Kettejik beszélgetésébdl az is kidertilt hogy VASILE Molnar Janossal és Béres
szentlednyfalvai lelkésszel egyiitt 6tldtte ki az oktéber 6-i akeié tervét a szeptember
30-i havi gytilésiikdn. A T.O. anyag (telefonlehallgatdsi jegyzékonyv) masolata el lett

kiildve Aradra is, a sziikséges intézkedések megtétele végete.”®

81 V6. Lelkészi jelentés 1. 124/1988. Fe. Piispski Hivatalnak. Nagyvarad. In Tokés Laszl6: Temesvdr ostro-
ma. Budapest, 1990, Hungamer Kft. 14-16. o.

8 A médszert el8szeretettel alkalmazta minden roman hatésig, megakadalyozandé nem kivénatos kap-
csolatok létrejottét. Ugyanigy jartak el pl. Domokos Gézéval, a Kriterion Kiadé igazgatdjaval, aki besza-
molt a magyar kévetségnek az 1988. februdr 5-én Ghitd Floreaval, az RKP KB Kulturélis- Sajté és Pro-
paganda Osztalyanak helyettes vezetdjével folytatott megbeszélésérél. ,,Emlitésre méltoak a beszélgetés
létrejoeének korillményei is, miutdn Florea mar tobbszér igérte Domokosnak, hogy részletesen dtrekin-
tik a kiad6 problémdit. Az amerikai nagykdvetség februar 5-re koktélt szervezett Whitehead kiiligymi-
niszter-helyettes bukaresti tart6zkoddsa alkalmabél, melyre Domokos Gézat is meghivték. Az igazgat6 az
5 nappal korabban megkapott meghivét személyesen adta 4t a kulturalis f6hatdsdg féprotokollosinak, s
egyben reményét fejezte ki, hogy lesz id8 részvétele pozitiv elbirdslasara. Februdr 5-én délelétt érdekls-
désére nemleges vélaszt kapott a féprotokollostdl. Mire érdeklddétt az elutasitds oka feldl, kifejtve, hogy
tudomdsa szerint Romdnia érdeke a Whitehead-latogats sikere, s ebben némi szerepet sajat részvétele is
jétszhat. Magyarazatot nem kapott, s ekkor jelezte, megfontolja, hogy a tiltds ellenére elmegy a nagykovet-
ségi rendezvényre. Nem sokkal ezutdn kapott értesitést, hogy délutdn varja Ghita Florea (a nagykdvetségi
rendezvényt dtfedd iddben)...” In Kétoldalii kapesolataink idészerd kérdéseit érinté beszélgetés Ghitd Florea
KB osztilyvezetd-helyettes és Domokos Géza kizort. 33/Szt/ 1988. februar 8. MOL, uo.

8 Temes MS jelenti Kézpontnak, Nr.I.A/BS/0033936/1988.10.17. Gh. Ratiu irja S2-nek. ,Tov locol

Criciun si analizim acest caz. Am acuzatia ca locol Pop I a uitat de finalizare/Cr. alezredes elvtars, ele-
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Szintén oktdberben réppen fel a hir két romdn ir6 sajétos és magényos tiltako-
z4sarél. Ana Blandiandt egy gyermekmeséért, amelyben a fészerepld kandur jelle-
me veszélyesen hasonlit egy diktdtoréhoz, betiltjak. Kényvének betiltdsaval viszont
elkéstek. Mire észbekaptak, a boltokba kertile péddnyokart felvasdroltdk. Kozolnie
azonban nem szabad. Aurel Dragos Munteanu, a Luceafirul munkatirsa, kordbban
az orszégos egyetemi didklap fészerkesztdje lemondott partragsagdrdl. Indokként a
vallasellenes politikat és a telepiilésrendezési terveket, ezek keretében a nemzetiségek
sérelmét hozta fel. Pértvonalon prébaljik meggydzni, iigyében még nincs dontés.*

PETRESCU iigynokét jol védi a Securitate, T6kés tovabbra is bizik benne, igy
zavartalanul szallithatja az informacidkat VASILE célszemélynek az aradi 4llasfog-
lalssal kapcsolatos és egyéb megnyilvanuldsairdl. Az oktdber 25-én rogzitete fel-
jegyzés szerint Petrescu Tokés Laszld vendége volt Temesvéron oktdber 22-23-4n.
Visszatiton a célszemély kocsijdval egyiitt mentek Kolozsvarra, PETRESCU veze-
tett, mert a lelkésznek nincs jogositvanya. T8kés elmondta, ,hogy az dltala juliusban
sszedllitote (redactat) anyagot, amelyet azére készitett, hogy felolvassik minden es-
perességben, egyediil csak az aradi esperesség szeptember 6-i gytilésén hozta nyilva-
nossigra a tarsszerzd (colaborator) és kozeli bardt, Molnar Janos. A felolvasis utdn 6
is felszélalt, hogy tdimogassa az el8adott elveket. Tudja, hogy sajnos mashol nem ke-
ritlt nyilvanossdgra, pedig 6 azt remélte, hogy nagy port ver fel az akcié. Az tigyndk
igyekezett megtudni, kihez jutott el még az anyag, ezért megkérdezte TL-t, hogy
vajon Kusztos Endre kovésznai lelkész is ebben az tigyben kereste 8t, egy bizalmas
beszélgetést kérve, amire azt vélaszolta nekem az érintett, hogy az dltala megkeresett
emberek nem tudtak egymasrél, mindenkivel kiilon tdrgyalt. Molndr Jénos felolva-
sdsa utdn szavazdsra keriilt sor, és még az esperes is, némi hezitdlds utdn tdmogatta a
beadvényt. Tokés allitdsa szerint az esperes neki lektelezettje, mert 8 segitette hozzd,
hogy kapjon egy csomag kiilfoldi gy6gyszert.

A jelzett gytlésen egy ember foglalt 4llast a folyamodvany megszavazisa ellen,
Higyed Istvan lugosi lelkész, aki biztosra vette, hogy 6 a szerz, allitotta Tokés, de
Molnér Jinos azonnal kézbelépett, védelmébe vette, minden felelésséget magara val-
lalt, fenntartva, hogy 6 a szerzé. (...) A piispok azt mondta neki, hogy irdsbeli intét
fog kapni és megtiltjak, hogy engedély nélkiil elhagyja Temesvart, ezért az indulds
eldte £t is, nehogy kitudddjon az elutazdsa. Azt is mondta nekem, nagyon mérges,
hogy nem sikeriilt nagyobb botranyt kirobbantani, s hogy nem a Szekuritété foly-
tatta a kivizsgéldsokat. Akkor tigy lett volna beldle, s nagyobb tamogatdst kapott
volna. Nagyon sajndlja, hogy csak a felettesei vizsgaltak ki az iigyet, ami nem teszi
lehetévé, hogy egyhéziak és vildgiak mellé 4lljanak. Egy héttel késdbb, este 8 éra utédn
a SZER kézleménye sem volt ttl hatdsos, mert csak azt mondta be, hogy Aradon
olvastik fel, noha 8 azt szerette volna, hogy az egész orszdgban ismertessék. De 6

mezziik ezt az esetet. Vadolom Pop I. alezredest, hogy megfeledkezett a befejezésrél” Criciun: ,,19.10.88.
Tov locol Pop Ion. fLurgent concluzie/Pop I alezredes elvtars, nagyon nagyon siirgdsen (kérem) a konk-
lazidkat.”

8 165/52t/1988.10.26. Sziits Pél jelentése. MOL, uo.
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»a meggyujtott ldngot nem engedi elaludni’, mindenkinek mondani fogja, széban
terjeszti az akeid tartalmdt, kollégdk, ismerdsok, kilfoldiek kozott, hogy val6jaban
szekus-mddszerekkel tortént a kihallgatds, és most mér a Szekuritté feladatdt devette
a pispokség. Kulonosen egy Zsigmond nevii miatt haborgott, aki az inspektornak
forditott a kihallgatas alatt. Kiilon egy temesvéri pdrtaktivistdhoz is behivattdk, aki
megtiltotta, hogy az ortodox egyhdzzal is foglalkozzék. Ebbdl latszik, mennyire fél
a hatalom egy romdn—magyar Ssszefogastdl, tehdt nagyon is jol tette, hogy ket is
megemlitette az anyagban. A juliusban 4tadott irattal kapcsolatban felkérte az in-
formétort, hogy terjessze bizalmasan, mert minél t6bben ismerik, annal nehezebb
a felel8sségre vonds. Ily médon nem fog kialudni a ldng és nem felejtik el az akcidt.
Azt javasolta, varjak november 15-ig, amikor befejezédik az esperesvalasztds, ne-
hogy veszélybe keriiljon a megvalasztdsom. Az informator ujbdl azzal érvelt, hogy
a taniigyben dolgozé felesége miatt nem olvashatta fel szeptemberben, mire T8kés
azt vélaszolta nekem, hogy az tigyiinkért dldozatot is kell hozni, valakinek vallalnia
kell a kockédzatot. Azt mondtam, Csernik Béla a beszterce-naszddi Szentmatébdl
sem merte felvallalni az akci6t, mire T8kés jelezte, nem érti, miért nem tette meg,
mert szenvedett § is eleget, de a torténtek utdn mar nem fog benne megbizni. Arra is
megkért, decemberben fogadjam egy szolgilatra, hogy a Dés kornyékiek ne felejesék
el. Arrdl is beszélt, hogy megprobalja a romdniai magyar értelmiséget bevonni az
akci6jaba. Ebben a vonatkozdsban Siité Andrés ird segitségét kérte, de az azzal uta-
sitotta el, hogy a klérussal nem akar sszevegyiilni. Ugy reméli, Kinyadi Séndortdl
tobb megértést vérhat, ezért hozza fog fordulni. Azt is mondta, hogy ismeri Kalapati
Laszlé volt szekus tisztet, aki Temesvaron, a Gh. Lazir utca 25. sz. alatt lakik, aki
mondott neki neveket, akikeél jobb, ha tartézkodik, mert a szekuritété ldcékorébe
keriileek. (...)”%

Legaldbb olyan fontosnak ldtszanak a feljegyzéshez fizott kommentdrok, mint
a Securitate szdmdra feltehetéen mas forrasbdl is ismert aradi felolvasas torténete.
Tarttisztjétdl PETRESCU azt a feladatot kapja — és ezzel f8ndke, Gui ezredes is
egyetért —, hogy tovabbra is dpolja kapcsolatat Tékéssel, valamint annak Dés kor-
nyéki ismeretségi korével. Minthogy a célszemély is ugyanezt akarja, feladatdt nem
nehéz teljesitenie. A megyei szeku-féndk, Bunta Florian ezredes még azt is hozzafti-
zi, hogy T8kést tovabbra is megfigyelés alatt kell tartani, természetesen jelentve az
L. Igazgatdsdgnak és kozolni a tényalldst Temes megyével is. Fontos meghatarozni,
milyen magatartdst tantsitson PETRESCU Tékés azon dlland6 kisérletei kozepette,
hogy ellenséges akcidiba bevonja.

A margén taldlhatd egy jegyzet Kalapdti, volt szekustiszt nevéhez kapcsolva: ,,S-0
datila Dir. IV-a” (,,Atadni alV. Igazgat(’)ségnak.”). Az tigynoki értelmezés tehdt nem
valészindl, hogy helyes. Egyrészt a célszemély és a kornyezete kdzti bizalmatlansdg el-
hintésére senki sem alkalmasabb egy ,volt” szekustisztnél. Mésfeldl viszont T8késnek
mint ,ellenallénak” épp az lenne az érdeke, hogy bévitse kapcsolatait olyan embe-

%  Beszterce-Naszéd MS  kisérélevele Petrescu  iigynok feljegyzéséhez Kézpontnak. Nr. 1/

NS/0015414/1988.10.27. Felvette Nechiti Simion, 1988.10.25-¢én, helyszin jeloletlen. CNSAS uo.
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rekkel, akiket allamellenes magatartdsuk miatt megfigyel a Securitate. A margdszéli
jegyzet, miszerint a jelzést a belsd elhdritds vizsgdlja meg, az tigynoki megillapitds
helytelenségét sejteti. Gh. Ratiu ezredes kézzel a dokumentumra irt kommentarja
beosztottjahoz, Mihai Criciun alezredeshez arra utal, hogy az aradi dlldsfoglalds-
sal egy megfigyelési periddust lezdrtnak tekintenek, 4j helyzet van, elemezni kell:
»Consider ci in 2-3 zile Locol Pop I. s ne prezinte o noti de stadiu si si facem o
analizi. Vedeti ce judete vom convoca la aceastd analizi.” (,,Ugy gondolom, hogy Pop
L alezredes készit nekiink 23 napon belill egy helyzetértékeld feljegyzést, s aztin
elemziink. Nézzék meg azt is, melyik megyét fogjuk meghivni az elemzésre.”)

Hogy mi lett az elemzés eredménye, nem tudni, nincs réla dokumentum a
VASILE-dosszi¢ban. Tény azonban, hogy PETRESCU kovetkezd, november végi
jelentése arrakészteti a bukaresti vezetést, hogy kissé ,6sszekapja magat”, rddobbenve,
hogy — Gh. Ratiu ezredes kifejezésével élve — ,,a Tokés-tiggyel nem lehet jitszani”.

PETRESCU jelenti, hogy Tokés Laszl6 felesége csalddjét volt meglatogatni Désen,
és személyesen Ot is felkereste. ,,A beszélgetés sordn Tokés jbdl felemlegette, hogy
szitkségesnek tartja a tiltakozds langjét tovabb éltetni és odahatni, hogy a reformdtus
lelkészek tiltakozzanak a ,szisztematizéldsi politika” ellen. Ezt anndl is inkdbb meg
kell tenni, mert tudomédsa van arrdl, hogy a november 28-ra tervezett Plendris iilés
megerdsiti a teriiletrendezési terv sziikségességét. (...) ... azt javasolta az informdtor-
nak, hogy adja oda az iratot tobbeknek, legalabb 6t lelkész olvassa el és irja ald az
iratot, hogy egyetért, s akkor 6 azt majd postdn a piispokhoz kiildi, anélkil, hogy
jelezné, hogy az informétornak kéze van hozz4. (...) Az informdtor eréskddéet, hogy
j6 volna diszkréten kezelni a dolgot, nchogy tudomdst szerezzen réla a szekuritaté,
mire T6kés azt mondta, nincs semmi gond, mert amirdl a piispok tud, arrdl tud a
szekuritaté f8néke is. (....)” PETRESCU provokativ kérdésére ,, Tékés elhatdrozta,
hogy felfedi, 8 Pdsztori Tibornak adta oda az anyagot azzal a meghagydssal, hogy ter-
jessze azt beosztottjai kozt, de nem tud réla, hogy ott miért nem olvastak fel. Az ira-
tot T8kés nbvére vitte el Pésztori Tibornak. T8kés tgy véli, hogy feltehetéen Pésztori
juttatta el a felhivdst Kusztos Tibornak, hogy kompromittdlja, tudvan, hogy utébbi
szintén szeretne esperes lenni. Mds nevet nem emlitett T8kés, akinek odaadta volna
az iratot. Azt azonban emlitette, hogy a kolozsvéri esperességben egy Kozma nevi
lelkész megkisérelt egy hasonld, 4m eszmeileg gazdagabb valamit felolvasni. Azt is el-
mondta, hogy ebben a hénapban a gyermekek felkészitésével kivan foglalkozni (fe/-
tehetben a kardcsonyi iinnepre — MJ), hogy ndvelje népszertiségét a temesvari hivek
kozott és a maga oldaldra dllitsa Sket, hogy a piispok ne tudja onnan elhelyezni. Ezért
lemondott a doktoralasi lehetdségrol az Egyesiilt Allamokban, hogy ne legyen indok
arra, hogy mést kiildjenek helyette Temesvarra, s 8t elfelejtsék az emberek. Utlevelet
kindltak neki, de elutasitotta, mert azt gondolhatndk, kinn akar maradni kilfoldén,
mikozben 6 nem akar innen elmenni. Elénk figyelemmel kiséri a budapesti radié
Vasarnapi Ujsdg cim( musorat vasdrnaponként 7-8 dra kozott, ahol fel szokeak ol-
vasni az un. leveleket az erdélyi magyarok helyzetérdl. Nagyra értékeli, hogy ezek
a ylevelek” igen nivdsak, de magat az akcidt is. Azt igérte, janudrban is megldtogat,
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hogy feleségeink is osszebardtkozzanak, és természetesen az is érdekli, hogy sikeriilt
terjesztenem az anyagot.

A kommentérok ezuttal is legalabb annyi figyelmet érdemelnek, mint a feljegyzés.
Az tigynok azt a feladatatot kapja, hogy beszélgesssen a felhivdsrél Damo Lehel és
Kerekes Simuel lelkészekkel, akik arrél ismertek, hogy nem értenck egyet Tokés ak-
cidival, igy az tigynok megindokolhatja, hogy prébalt timogatdkat szerezni, de nem
talalt. Az tigynok kévetendd magatartasat aszerint kell alakitani, hogy a célszemély
mit vir téle a jov8ben. Intézkedésként két dolgot jelsl meg a tartétiszt: a feljegyzést
meg kell kiildeni a Kézpontnak és Temes megyének. Ha netdn a két lelkész aldirnd a
felhivast, akkor azt az informétor adja 4t a szerveknek, Tékésnek pedig mondja azt,
hogy postézta a piispokségre.

November 30-an Bunta Vasile ezredes a Securitate beszterce-naszédi fdnoke rair-
ja: jelentette (feltehetéen telefonon) a helyzetet Ratiunak, aki egyetértett az intézke-
désekkel, és masolatot kért az tigynoki feljegyzésrél.

Utdbbi kommentarja: ,Tov locol Criciun De ce ne jucim cu acest caz? Ce are de
gind locol Pop I? De ce ne amintim de el (78kés — M]J) doar cind vin inf. din tard
sau cind se vorbeste la E.L. (Europa Liberi — MJ)? Urgent analizi pentru a stabili si
aplica misuri ferme de curmare a acestei actiuni”. (,,Craciun alezredes elvtdrs Miért
jétszunk ezzel az tiggyel? Mit gondol Pop I. alezredes? Miért csak akkor jut esziinkbe
(15kés), amikor hirek jonnek az orszdgbél, vagy a Szabad Eurépa beszéli? Siirgésen
elemezni, az akcié felszdmoldsdra tett hatdrozott intézkedések meghozatala és foga-
natositasa (érdekében).”s

Hogy a Securitate nem figyel eléggé az tigyre, annak nem csak egyszert hanyag-
sdg lehet az oka. Bdr a szemrehdnyds stilusibdl erre is lehet gondolni. Ennél minden
bizonnyal t6bbrdl van sz6. Minden diploméciai forrds a lakossdg elégedetlenségének
nagy mértékd fokoz6édasée észleli. Ezt az dllambiztonsdgi szervek is érzékelhetik,
mert az dllomany létszdmét 1988-ban felduzzasztjak.

Jolsvai Sdndor magyar kildott, a Vars6i Szerz8dés bukaresti értekezletén bizal-
masan beszélgetett egy meg nem nevezett szovjet tandcsossal, aki tébbek kozt azt
mondta neki: ,,...megfigyeléseink szerint Romdnidban, kiilonosen Bukarestben, a
legutébbi id8ben a titkosrendérség tevékenységének tovdbbi jelentds fokozddasa
tapasztalhatd. Ennck feltehetd oka egy kozelebbrdl még nem ismert belpolitikai
fesziiltség lehet. Erre utal, hogy a december 1-jei tinnepségeket a tervezettnél joval
szlikosebb keretek kozt tartottdk. Egyebek kozt nem keriilt sor Elena Ceaugescu
nagyszabdst beszédére, melyet a sajtd részére mr kommentalasi irdnyelvek kidolgo-
zésa érdekében eldre jeleztek. Ugyancsak lemondtdk a tomegmozgésitdst a gyulafe-
hérvéri megemlékezésre”™

A titkosrenddrség fokozott éberségének nemcsak belsd okai lehettek. A romdn
diplomacia legalabb két ,szocialista” orszdg helyzetét (Lengyelorszdg és Magyaror-

% Beszterce Naszoéd MS kisérdlevele PETRESCU iigynék nov. 29-i feljegyzéséhez Kézpontnak. Ike. Dec.
3-an. Nr. I/NS/0015752/1988.12.01 helyszin, idépont jeloletlen, felvevé Nechiti Simion.
8 Jolsvai Sindor Feljegyzése bukaresti ttjdrél. 00906/31/1988.12.08. MOL, uo. 86. doboz.
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szég) ugy itélte meg, hogy a komunizmus dsszeomléban van, ahogy azt az eldbbire
vonatkoz6 kovetkezé értékelés is bizonyitja.

Szokas volt Romdnidban, féleg azokban a nagy ,nemzeti” intézményekben, ame-
lyek jellegiknél fogva tartottak fenn kapesolatot kiilfoldi intézményekkel, a dolgo-
zoknak kiilpolitikai tdjékoztatdkat tartani, miheztartds végett. Ilyen volt a romédn
vegyipari minisztériumban tartott kiilpolitikai tdjékoztatd, ahol tdbbek kozote a ko-
vetkezék hangzottak el: ,Magyarorszdgon — a lengyel helyzethez hasonléan — anar-
chia uralkodik. A hatalmi, tekintélyét vesztett part nap mint nap kompromisszu-
mokra kényszeriil. Az MSZMP vezetésén beliil egymdssal harcolé frakcidk alakultak
ki, amelyeknek a hatalomért folytatott harca gyakorlatilag lehetetlenné teszi, hogy
a fontosabb kérdésekben a vezetés egységesen Iépjen fel (...) Grosz Kéroly elfogad-
ta a fesziiltség rendezésére tett roman targyaldsi javaslatot. E taldlkozén jé megal-
lapodasok sziilettek és a magyar partfétitkdr igéretet tett arra vonatkozdan, hogy
Magyaroszégon véget vetnek a szélsdségesen roman- és szocializmusellenes, nacio-
nalista indittatdsti megnyilvdnuldsoknak, mind a politikai beszédekben, mind a saj-
téban. A reményeket ébresztd targyaldst kovetden, magyar részrdl tovabb folytatjak
a Roméniat befeketitd cikkezést. (...) Roménia e kérdésben eddig nagy énmegtar-
toztatdst tanusitott és nem verte vissza a timad4sokat. Amennyiben azonban tovabb
folytatddik Magyarorszdgon a romén nemzeti érdekek sorozatos, durva megsértése,
gy a magyar fél megfeleld valaszban fog részesiilni...”®

Bukarest szemében az dsszeomlds kozeli dllapot azonban nem csak 6nmagéban
veszélyes, nemcsak azért, mert szomszéd orszdgrol van sz, hanem azért is, mert ma-
gyarok sajnalatos médon Erdélyben is laknak még. A roman vezetésben, kiilonosen
az allambiztonsdgi szolgdlatokndl, ersen xenofdb atmoszféra uralkodott. Meggyd-
z6désiik volt, hogy a romén 4llam- és politikai rendszert sokkal inkdbb fenyegeti
kiilsé veszély, mint belsd. A bels fesziiltséget is kiviilrdl szitjak. Példaul a magyar
konzulatus, amelyet Ceaugescu kémkozpontnak nevezett, vagy a kovetség, amely a
konzulatus bezardsa utdn, a Gyorfi-iggyel, a timaddsok kereszttiizébe keriilt, s mint
olvashattuk, Ceaugescu kvdzi-bezardsat tervezte.

November 14-én este Gyorfi Kéroly kereskedelmi tandcsos kocsijét megallasra
kényszeritették Bukarestben a nyilt utcan, kérbevették roman titkosrendérok, elébb
azt llitottdk, hogy lopott kocsival kézlekedik, aztdn azt, hogy halélos balesetet oko-
zott, majd mivel kocsijabdl kiszallni nem volt hajlandd, csak ha a konzult kihivjék,
daruval egy teherautdra emelték és beszallitottdk az egyik bukaresti rendérérsre.
Anélkill, hogy magyarazattal szolgilndnak, kocsijét szétszedik, majd azzal vadoljak
a tandcsost, hogy répcéduldzott, noha erre semmilyen bizonyitékot felmutatni nem
tudnak. Gyorfl az esetrdl irt jelentésben sziikségesnek latta jelezni, hogy a brasséi
események egyéves évforduldjénak el8estéjén toreént a dolog. A roman szervek tu-
domdst szerezhettek arrél, hogy az évforduldra tiintetést szerveztek a budapesti ro-
mén nagykévetség elé. Arra azonban nem szdmitottak, hogy azt be fogjak tiltani.
Kozben a nagykévetség romdn 4llampolgdrsigt soférjének feleségée, Janossi Erzsé-

8 169/Szt/1988. 11.03, Szfits Pal jelentése. MOL, uo.
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betet, aki szintén a kocsiban volt, visszatartjék a rendérségen, mésnap délben sem
érkezik még haza. Eltlinésének nyilvdnossdgra hozatalat fontoléra kell venni, tani-
csolja a kovet.”” A helyzetet bonyolitja, hogy épp Berecz Frigyes vezetésével magyar
gazdasdgi killdoteség tirgyal Bukarestben. Berecz utasitdsra felvetette a tirgyaldsok
megszakitisinak lehet8ségét, amennyiben nem kérnek bocsénatot a zaklatasére. Ugy
tinik, a magyar diploméicia még mindig nem ldt 4t a bizdnci taktikdn. Szinre lép
Ceaugescu, s meglebegteti a visszautasithatatlan lehet8séget, hogy elmenetele eldtt
fogadni szandékszik Berecz Frigyest. Az iizenet csalinak bizonyul, csak azt célozza,
hogy a magyar delagacié ne alljon fel az asztaltdl.

A magyar vezetés november 19-én, szombaton részletes kozleményben tudatja a
kozvéleménnyel a példatlan esetet. A kézleménybdl kideriil, hogy Janossi Erzsébet
még 18-4n, négy nappal a torténtek utdn sem érkezett haza a rendérségrél. Ami a
diplomaciai szokdsokban szintén példatlan, hogy a kézbelépni probald nagykovetet
egyszerlien nem fogadjik a Roman Kiiliigyminisztériumban.”

Oddig fajul a helyzet, hogy a gazdasdgi egyezmény aldirdsa utdn fogaddsrol szé
sem esik. S6t, az egyezmény aldirdsat kovetden, november 19-én délben Ion Dinci
miniszterelnok-helyettes ugy kivdn térgyalni Bereczcel — aki a feltéeelt elfogadja -,
hogy a nagykévet ne legyen jelen. A magyar nagykévet példétlan esetnek mindsiti,
amely a romdn politizdldsi stilust nem ismeré szakember szdmara csakis elénytelen
lehet. Dinci azt is kozli, hogy nehezményezik a Gyorfi-igy nyilvanossdgra hozatalit,
8k is nyilatkozni fognak, noha név nélkill, s bemutatjak bizonyitékaikat a magyar
félnek. Sét ugy tudjék, a kovetség mds munkatdrsainak is koze van a ropcézéshez.
Berecz kijelenti, hogy varjik a bizonyitékokat. A kiildottség tavozasa utdn, aznap dél-
utdn 4-kor berendelik a nagykovetet és minden felelésséget a magyar félre haritva,
persona non gratdnak nyilvanitjék Gydrfi Kérolyt. A bizonyitékokat ezuttal sem mu-
tatjék be, csak fenyegetéznek azzal, hogy nyilvénossigra hozzék. Ezutdn a romnok
sajat verzidjukat, tovabbra is bizonyitékok nélkil publikussa teszik. 21-én a romén
kévetségi tigyvivé, Ion Chira hivatalos formaban is atadja a kiutasité jegyzéket Oszi
Istvén kiiligyminiszter-helyettesnek. November 22-23-4n a Varsoi Szerz6dés tajé-
koztat6 csoportjdnak mér kordbban emlegetett bukaresti tilésén, minden ,szocialis-
ta” orszdg képvisel8je megkeresi a magyar killdottet és provokdcionak mindsiti az
esetet, az iilés nyilvdnossdga eldtt viszont senki sem veti fel a ,,népi demokracidk” tor-
ténetében példitlan tigyet, feltehetden tartva Ceaugescu kordban jelzett, kilépéssel
val6 fenyegetézésétdl. A szovjet delegdtus felkérte a roman kiltigyminisztériumot,
hogy mutassék meg a bizonyitékaikat, de azok elharitottdk a kérést.

November 24-én Magyarorszdg valaszképpen kiutasitja Pavel Platona tand-
csost az orszagbdl (ldsd 6. labjegyzet). Az tigy pikantéridja, hogy a jegyzék dt-

addsakor Pavel Platona is jelen van, latszélag meglepi és megdobbenti a vélasz-

% 004487/1988.11.16. MOL, uo.

® Provokdcié a romdn fSvdrosban egy magyar diplomata ellen. Népszabadsdg. XLVI. évf. (1988. november
19., szombat) 276.sz. 1. 0.
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lépés, am ,,megigéri’hogy a torténtek ellenére a roman-magyar bardtségon fog
munkalkodni.”

November 28-29-¢n, hosszas el6készités utdn megtartjak a Romdn Kommunis-
ta Part Kozponti Bizottsagdnak kibdvitett plendris tilését, 4000 kiildottel. Nicolae
Ceaugescu 6tords, 110 oldalas beszédet mond, amiben 4j nem hangzik el: 6sszefog-
lalsa, dogmatikdja az dltala fémjelzett politikai irdnynak.

Ami a telepiilésrendezési és szisztematizaldsi tervet illeti, a roman fotitkdr terve
alapvet8en nem véltozott. Sziits PAl nagykovet viszont taktikavéledst észlel: , A £6-
titkdr az RKP november 28-30-i kibdvitett iilésén a teriiletrendezési, telepiilésfej-
lesztési tervekkel Gjbdl viszonylag nagy terjedelemben foglalkozott. Hangstlyozta,
hogy a terveket maradékealanul végre kell hajtani. (...) Kijelentette azt is, hogy par
hénap leforgdsa alatt véglegesiteni kell a terveket. A végsé cél valtozatlansagdt mutat-
ja november 28-i beszédének az a kijelentése is, miszerint 558 agrdripari kzpontot
hoznak létre, meglévd kozségek fejleszeésével. Ugyanakkor — nyilvan taktikai okok-
bél - 4jbol méis megkozelitésben beszéle a kérdésrsl. Ugy fogalmazott, hogy 1995-
ig a varosokban, 2000-ig pedig az orszdgban — 8 vonalaiban — megoldjak a lakds-
kérdést. Marciusi beszédével ellentétben a 13 ezer falu sorsirél nem beszélt, hanem
csak 2300 kozségrdl, amelyhez a tobbi falu csatlakozik. Aprilisi beszédével szemben
kijelentette, hogy a kozségek szamdt megdrzik. (...) A falurombolds csendes végre-
hajtdsanak szandékdra utal az a kijelentése, miszerint a telepiilések megéllapitott
hatdrain kivil épitett hazakat a most ott lakéknak nem kell lebontaniuk, de tjakat
mir csak a telepiiléshatdrokon beliil épithetnek. (...) Ceaugescu a téma végén arrdl
beszélt, hogy modern lakdspolitika létesitése a falvakban objektiv kévetelmény. (...)
A tények id8beni felsorakoztatdsa — részben a publikus bejelentések, részben a la-
kossdgi tapasztalatok, informacidk alapjén — megitélésiink szerint viligosan leleplezi
a roman vezetés eredeti szandékat... nem visszavonulas, csak taktikai mdédositisok
kovetkeztek be. (...) Ceaugescu soha nem tett olyan kijelentést — bar erre az Eurépa
Parlament kereszténydemokrata frakci6janak kiildottsége is biztatta —, hogy feladta
volna falurombolasi tervét...”??

9 004487/1-10/1988.11.25 A Gyérfi-iiggyel kapesolatos iratokat ez alatt a szam alatt gytjedteék ossze.
MOL, uo.
92198/Szt/1988.12.16. Sziits Pal elemzése a faluromboldsi terv aktudlis 4lldsérol. MOL, uo.
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KOVETKEZTETESEK

z Arad kdzpontd Temesvari Reformétus Egyhdzmegye lelkészeinek aradi

4lldsfoglaldsa olyan pillanatban keriilt nyilvanossdgra, amikor a kolozsvé-

ri konzuldtus bezardsdval mélypontra jutott romdn—magyar kapcsolatok

normalizdldsira csopp remény mutatkozott. A nyilvdnossigra hozatal
eléte b egy héttel, épp Aradon tartott, varatlan romdn-magyar csucstalalkozd,
amelyet a romdn vezetd, Nicolae Ceaugescu a sz6 szoros értelmében kierészakolt,
hozzdjarulhatott ahhoz, hogy a talilkozé biztositasdval lekotott romén Allambiz-
tonsag, korabbi intézkedései ellenére, nem tudta megakadalyozni a nyilvdnossdgra
hozatalt. Hamar tévedésnek bizonyult a magyar vezetésnek az a kezdeti reménysé-
ge, hogy kérdésfelvetései hallé fiilekre taldltak. A ScAnteia szeptember 4-i cikke mir
komoly csapds volt mindenféle illazidra. Sziirds Mityds és Berecz Frigyes tirgyald-
sai jelezték, hogy a roman vezetés semmilyen kompromisszumra nem hajlandé. A
magyar Minisztertandcs szeptember 22-i hatdrozatai a roman-magyar kapcsolatok
vonatkozdsdban az egyre durvulé politikai légkérben nem sok sikerrel kecsegtettek.
Gyorfi Kéroly kereskedelmi tandcsos példdtlan kiutasitdsa Romdnidbdl és az egyre
fenyegetdbb hatdrrendészeti, ttlevél- és vimkezelési gyakorlat valdsiggal hideghdbo-
rus allapotokat teremtett. A RKP KB novemberi plénuma minden kétséget kizdréan
megerdsitette, Ceaugescu nem fog egyiitthaladni a peresztrojkéval és a glasznoszttyal.
Sziits Pal decemberi elemzése arrél, hogyan vélekednek Romdnidban a magyar po-
litizal4srdl, kinyithatta azok szemét is, akik addig becsuktdk, vagy néztek, de ldtni
nem akartak.

Ebben a helyzetben nagyon kapdra jott volna a magyar kiilpolitikdnak egy Rom4-
nidban, kiilsé tdmogatds nélkiil szervezett, testiileti tiltakozds a roman belpolitika
ellen, fleg ha azt a magyar nemzetiség egy csoportja kezdeményezi. Ha mashonnan
nem, a Szabad Eurépa Rddié magyar addsa révén értesiilhettek az aradi kezdemé-
nyezést8l. A probléma csak az, hogy mind a magyarorszdgi, mind a rom4niai ma-
gyar ,vezetd” értelmiség még teljesen a kommunista reflexek rabja. Az egyhdzat még
mindig ,sziikséges rosszként” kezeli. Egy 1988-as konzuli jelentésben ezt taldljuk:
»Ugyancsak a nyomaszté nemzetiségi helyzetre jellemzd, hogy a varosokban, és kii-
16n6sen vidéken nagyrészt az egyhdz képviseldi, a helyi papsig az a tényezd, amely
vallalja, ¢s a rinchezedd nyomds ellenére gyakorolja a kozosségek osszetartdsat, a
nemzetiségi lét tudatositdsar.”” Vagyis, a nyomasztd nemzetiségi lét egyik bizonyité-
ka, az anakronisztikus realitds, az egyhaz szerepvallaldsa, normalis helyzetben ennek
nem igy kellene lennie. Ha megvizsgaljuk a bukaresti és kolozsvéri kirendeltségek
roméniai magyar kapcsolatait, katolikus pap még csak-csak akad, reformdtus egy
sem. A kolozsvéri konzuldtus bezdrdsa el6tt, a miikodésrdl készitett jelentés IV. fe-

%8 45/52t/1988.06.21. Vékis Domokos fékonzul erdélyi téjékozédé utazasanak tapasztalatai 1988. méjus
21-22. MOL, uo.
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jezete felsorolja a konzuldtus magyar és nem magyar kapcsolatait név szerint. A 95
kolozsvéri és 23 nem kolozsvari, valamint 35 romdn személybdl mindossze Czirjak
Arpéd kolozsvari, Szent Mihaly-templomi plébanos-kanonok képviseli az Erdélyben
toreénelmileg kiilonleges tirsadalmi szerepet betoltd magyar egyhazakat. (Erdekes
viszont, hogy szerepel rajta dr. Ujvari Ferenc nyugdijas iigyvéd, aki a Tokés-igyben
védéként rendszeresen felttinik.) Ha ehhez hozzdadjuk azt a tényt, hogy olyan re-
formdtus valldst, a magyar diplomécia 4ltal nagyra tartott személyiség, mint Siitd
Andris iré, nem kivénja felkarolni az egyhdzi kezdeményezésti tiltakozdst (ldsd 76.
labjegyzet), elég viligos, miért nem vett tudomdst a magyar politika az aradi dlldsfog-
laldsrél. Az ok, mind a romdniai magyar ,vezetd” értelmiség, mind a kortdrs magyar
politikusnemzedék esetében, a kommunista tipust szekularizdcié.

A misik tényez aktudlpolitikai jellegti, dokumentarisan kevésbé aldtdmaszthato,
noha egészen nyilvdnvald. A diktattra bukdsa utdn mi sem lett volna természetesebb,
mint az, hogy azon kevés ellendlldsi kisérletet, amire biiszke lehetett volna a romdani-
ai magyarsdg, tlizze zészlajdra, alakitsa ki ellendll4si legenddriumat. Nem ez tortént.
Egyedil a magyarorszdgi 1956-hoz kapcsol6dé romaniai megmozduldsok és azok
retorzidja épiilt be valamelyest mind a roméniai roman, mind a roméniai magyar
torténeti tudatba.

De sem a bdny4szsztrajkokrdl, sem Kirdly Kdroly memorandumairdl, sem az El-
lenpontokrél, sem a brasséi munkésldzaddsrdl, sem az aradi 4llasfoglaldsrol, de még
az 1989-es decemberi temesvari forradalomrél sem mondhaté ez el. Ennek az alla-
potnak az egyik dltaldnosan meghatirozé tényezdje az lehet, hogy a politikdra be-
folyassal bird ,er8s emberek” tobbsége, az ,6reg farkasok falkdja” — mint a romén
sz6lasmondas hirdeti — ,,csak a szérét cseréli, de a természetét soha”

Konkrétan az aradi felhivdsra vonatkoztatva ok lehet az a tény is, hogy az egyik
kezdeményezd az a T8kés Lészlé temesvari helyettes lelkész, késdbbi puspok, volt
tiszteletbeli RMDSZ-elndk, tobb nemzetkozi kitiintetés birtokosa, romdniai ma-
gyar politikai szervez8dések kezdeményezdje és vezetdje, jelenleg EP-képviseld, aki-
nek nemzetkdzi ismertségét épp a faluromboldssal kapcsolatos lldsfoglaldsa alapozta
meg. Mikézben a masik kezdeményezd, e tanulmény szerzdje sem a magyarorszégi,
sem a romdniai politizdldsban nem kivént szerepet vallalni.

Tokés Laszld, a posztkommunista kelet-eurdpai térségben a kisebbségi onvéde-
lem egyik legelhivatottabb, 4m egyben egyik legvitatottabb személyisége. Politikai
és egyhazpolitikai szerepvallalasa, konzekvensen antikommunista megnyilvinul4-
sai, bizonyos egyhazi és politikai korok 4llandé tdmaddsainak kitartd kereszttiizé-
ben térténnek mind a Kérpdt-medencében, mind a nemzetkdzi egyhdzi szerveze-
tek vaddszeeriiletén. Mikdzben a szerepet, a hést, mint olyant, az aktudlis eurdpai
kultarkdnonok idejéemultnak nyilvénitotedk, olyan valaminek, ami aszinkronban
van a kozszerepldkrdl kialakitott és 4ltalanosan elfogadott akeudlis képpel. Azok-
nak tehar, akiknek sajdt politikai céljaik miatt, érdekitkben all ,diszkreditalni” &t,
a Securitate kedvenc mddszerével és kifejezésével élve, mi sem egyszertibb, mint
egyrészt idejétmultnak nyilvanitani magatartdsdt, masrészt elfeledni és elfeledtetni,

54



hogy azon kevesek kozé tartozott, akik szembe mertek szallni a dikeatdraval éppugy,
mint a nemzetiségi kicsinyhittséggel.

A médidnak is szerepe lehetett az dlldsfoglaldsnak, mint kozosségi fellépésnek az
clhallgatasiban. Noha T6kés nyilatkozataiban mindig emlitést tett arrdl, hogy nem
egyediil kezdeményezte a falurombolds elleni tiltakozést, a magyar média ezeket a
részleteket szinte kivétel nélkiil kivdgta. (Mikézben az angol nyelvii kiadvanyok vi-
szonylag részletesen kitérnek erre.) Ugy tlinik, szitkségiik volt egy maganyos hésre,
illetve egyaltaldn nem volt sziikségiik arra, hogy beismerjék, a kommunista part ma-
gyar tagjai nem védik meg nemzettarsaikat, nem képviselik az érdekeiket, azt csak
egy ilyen anakronisztikus intézmény, mint a sokszor sajat vezetditél is elarult egyhdz
(pontosabban annak bizonyos csoportjai) meri-merik felvallalni.

Hogy a dolgok mikor keriilnek helyiikre, mikor sikeriil leszdmolni a torténelmi-
politikai torzuldsokkal és torzitdsokkal, azt ma még csak taldlgatni lehet. De annyi
bizonyos, sokat tehetne ezért a kortdrs térténetiras. Féleg, ha forrdsait elfogulatlanul,
nem politikai-egyhdzpolitikai érzékenységek fenyegetd arnyékdban tudnd kezelni.
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1. MELLEKLET

A Beliigyminisztérium Kolozs Megyei Inspektordtusdnak jelentése az 1984. évi
kolozsvéri reformatus f6jegyzd-vélasztsrol.

i

MINISTERUL DE INTERNWE
INSFECTORATUL JUDETEAN .

: cLugJg
Hr. umﬂxxzoa/ég U
din 2—?
Cdtre
31 -05- 2007

SERVICILL ARIIVA

- La date de 24 mai 1984 e avut loc la Cluj-Napoca
edungreg genersl¥ a eparhieli reformate la care au participat
112 persosne din care. 98 cu drept de vot. Problema principgli
_care a formst obieciul acestei gdunéri a constituit-o velide-
rea inlocuirii din functis de primnoter ecleziastic a2 prectu-
lui reformst TOKES ISTVANW, ca urmare s pensiondirii sale gi

K Bies alegerea unni elt cleric in aceaetd functie impor‘fiantﬂ pe 1li-
nie cultului. In sedintele anterioare ale Gonalliului episcongpl
gl Consiliului dirigent s-a hotdrit e fie propusi gdunirii ge-
nerale un numdr de irei candidati respectiv ALBU ZOLT AN,
preot din Bucuregti ZRETEK ARPAD, rector al Institutului teo-

_logic protestant din Cluj-Nepoca gi GALFY ZOLTAN, p;gffsor de
teologie la ecelagi institut. hcesté-ggadidaturi au fost agvi-
zate in krealahil gi de Departamentul culitelor.

- Pe parcurs, am fost obfinute informafii din care a
regultat. cd majoritatea delegetilor cu drept de vob, ce urmau
-1 participgiig-adunara - ca urmare a scjiunilor incitatoare
gle lui TOKES ISTVAN, preotului DOBRI IANOS si preotului pen-
- giongr IUHASZ ISTVAN.din Cluj-Ngpoca - gi-au manifesgtat deze-
cordul cu candidsfii propusi de. orgenele de conducere sle
_ eparhiei precum gi intentia de a propune pe listd noi candidati.

0 astfel de sciiune au intreprins preofii IUHASZ
_ISTVAN gi DOBRI -TANOS care su desfigurat o vie ggjivitatg=in

rindul delegetilor cu drept de vot, pentru s sustine gi_alege
~ al{i, candidati decit cei propugi initisl de conducerea eparhiei.

etk / g
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in cazl 31 -05- 2007 | 25

candid: = 3¢ = | grevicivn amuvi

pozifl VASARHELY IANOS, preotul NAGY ISTVAR gi aelfii, cere intenfyio-
sii au nau sf ia cuvintul in apirarea lui TOXES ISTVAN. Prin miguri-
25 aum :'L_E,_j—‘;{wrati?e intreprinse, cei de mai sus su fost
.El'ﬂ'x izoleti gl determinati sf renunte la intentiile de a perturba
rativi, < buna desfaaurara g lueririlor adundrii. .
derile

tren = I.n e&as‘t context, rggortﬁm cd, in dup# smimza zilei

In acest context, raportim cZ, in dupi amisza zZilei
de 24.05 1984 a avut loc gedinfe Colegiului de redsc
revigtei "FOAIA REFORMATAY al cdrui redascior gef ers TOKES
I&?AN. Cu scessti ocazie, ca urmgre s misurilor intreprinese
de organele noastre TOKES ISTVAN a fost scos din colegiul de
Ax redgctie, igr in functis de redactor gef g fost ales GALFY
© ZOLT AN, profesor de teologle, care este informatorul nosiru
cu numele conspirativ WBIBLIOTECARULM. De ssemencs, au mai
fost slegi in colegiul de redactie sursele "CSOMA"™ gi "DORU™
gi "KOZMAM. '

o punntl.l! de vedere al 0nauoer1T actuale & cultului.

i - In preszent etarea de spirit in rindul cultului este
£lrd e ‘< coregpunzitoare.
060k Vom sctions in continusre pe linia izifrii si discre-
o‘ht,-inf s dit¥rii lui TOKES ISTVANW,atit pe plan intern cit si extern
gore 3 gl de sdincire g disensiunilor dintre el gi fogtii lui adepii.
51 (o Rezulistele obtinute le vom raports de urmare.
e KG— Anexim fige personsgld & lui CSUTAK CSABA VIIMOS.
pueeh il
refort
oum g |sEFUL m (ﬁm I/B
Li.col
OFREA ?InORI
-rad.U.I.
-d.M.G. 6 ex..
~HRD 00258/673 2!‘;

A kiemelt sz6vegrész tartalma: Tokés Istvant a ,,mi szerveink” tevékenységének folyomanya-
képpen eltavolitjak a Reformdtus Szemle szerkeszt8ségébél, a fészerkesztéi tisztségre Galfy
Zoltant valasztjik, aki a ,KONYVTAROS” fedénév alatt a ,,mi informatorunk”



2. MELLEKLET

PETER ANDRAS informator személyi lapja 1984-b6L.

MINISTERUL DE INTERNE - (ng‘/
INSPECTORATUL JUDETEAN CLUJL .. STRICT-SEORET g1
- Securitate - . CNM A, | Banr.l

Nr. lo2/U.I./0010340

3105 007 |
din 2,€.05. .18 SERVICIUL ARINVA ‘

—;privind pe informastorul "PETER
ARDRAS" cu numele real CSWTAW
COSATA VILMOS .

- Este ndscut le data de 04.04.1920 in Cluj; /&‘4

- Fiul lui Vilhelm si Maria;

- nationalitetes maghiard; cetifenia roméni;

- gptudii Academie Teologicd, de profesie preot, in
prezent profesor la Institutul teologic protestant

gi ErotSﬁop;
~ neincadrat pol}tic;
cdgdtorit, are trei copii;
gtagiul militar nesatisficut;

domicilinl: Cluj-Napoca str. Kogdlniceesnu nr. 23.

fncé din tinerete, preocupsrea sus-numitului s fost
pregitires teologicd, depunind mult interes, fept ce s-a concre
tizat prin obtinerea titlului de "magistru in teologie™(1952),
y Jdoctor in teologie (1961), scriind mai multe articole la re-
viste religiocase.
Estg un bun orstor, bucurindu-se de multZ gpreciere
in rindul cgerului- si g credinciogilor reformafi.
Are o culturd generald bund, pe 1lingi studiile teolo-
gice a urmat i Fecultatea de gtiinte juridice. Cunoagte bine
w limba germani si francezd., Fiind permanent preocupat de a-gi
imbogiti cunogtinyele sale, a dobindit un orizont larg cu
privire lg vista socigld si interpretarea acestora legat de
realitdtile inconjurdtoare.

[ Ca protopop s-a dovedit un bun orgenizagtor si Indrumi-

tor al preotilor din subordine. Colaboreazi# cu organele locale,

fiind i membru in Consiliul municipal F.U.S.

oo of v 285
v




0

[/

/]/ Pe parours, fiind indrumst permanent de organele

222 2
2 - 2. =
" Bste decorat cu medalia "25 de ani de la procla- —.__

(maréa Raguhlicii" (1972) si medalia "30 de ani de la f C.N.SA 5
Elibersres Romaniei de sub jugul faseist™ (1974). - | 31 -05- 2007
In-relefiile-eu strdinii, atit In tard et 81 | swwviciur awins
_ocazia deplesirilor pe care le-s fHcut in exterior, a
W dovedit o bun# orientare, respectind Iintocmai legile
tEril. '
In perioada anilor 1945-1948 & fost criticat in
presa locali pentru atifudines incorectd gvut# fath de e-
levi cu ocazia unor ore de religie.Acesstd activitate
“a desfisurat-o in continuare, fapt pentru care a foet =
atentionat de conducerea centrului eparhisl gi a orga-
“nelor Departamentului Cultelor.(—185% -)

competente, a i‘enﬁntat 1 asceste atitudini, respectind
dispozitiile Departamentului Cultelor. Pozitis corects :
fatd de stetul nostru se reflectd in gtitudines pe care '
~0 adopt# cu ocazia conferintelor de orientare ale preo- '
tilor, apartinZtori protopopiatului, cit gi cu ocazis

orelor de educatie cetiifeneascd din cedrul Institutului
Teologice *

/U csutar €8.\imes g fost recrutat In cali'tate de

informator, la data de 30.1Q. 1261, pentru incadrarea
informativi a mediului din cadrul Protopopistului refor- - _)
met Cluj-Napoca, primind numele conspirativ WPETER
ANDRAS". | -

Din ansnza actinté’;ii informationale, rezulti
Sh a fumnisgt ug numEr gprepighil.de materigle ou va-
logre operativd, dintre acestes se evident{iazd Indeosebi
activitatea in cunoasteres si temperarea activititii preo-
tului reformat _Apowisami ~KeLuniw

_ _ Bote sincéT 51 atagat fatli de organele de securitate.

In strédindtate are urmdtoarele relatii:

" ~KURTI LASZLO,episco in "HELGA",cunoascut cu

dese deplagiri oficiele gi, personasle in SUA gi RFG;

.,2-—DEHEGSENYI ISTVAN,preot reformat In Debretin redactor )

la revists bisericeagscid reformatid;

j -KAREL SITA,preot isericii de "FRATI" din Cehoslovecia.

red.U.I. Z o 0= i
d MG 2 ex 00258/644;

L
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3. MELLEKLET

Beliigyminisztérium Allambiztonsigi Allamtitkarsig I. Igazgatéssg. JELENTES ja-
vaslatokkal a ,VASILE” tigyben, kelt 1988. januar.

MINISYERUL DE INTERNE rw 2, [
DEPARTAUENTUL SECURITATII STATULUI {nl 107 SECRET i
DIRECTIA I

Bx,unic, |
Nr. 121/B.M./ din__ ienuarie 19$8 . ‘

oo
s

A 2R AY
)/frgu pronur\PrM cazul " VASILE ® .

3 Az Ayt T
CA & M—i’-vﬁ)@m#v/&ww o' fr

L s
In legdturd cu bursa d{"erltdé

reformat TOKES LASZLO din Timigoara, raportém :

a2 7

I. In cazul aprobfirii plecirii lui In Canada s-ar putea

reallza "

- Temperarea 1ui TOKES ISTVAN gi e fiului sfu TOKES LASZIO.

- Continuaeres, discreditdrii lor fati de emigrafie si fafi
de KOMJATHY ATADAR, cdruia, in august 1987 , i s-a avensat ideea
cf degl s-a fécut mare caz in gtriinitate de persecuflile la care
ar fi fost supusf familia TOKES, in realitate se bucurd de o serie
de privilegii din partea autorit&jilor,inclusiv aprobaree unor ci-
1&torii In striindtate In 1986.

- Amplificarea unor suspiciuni deja existente asuprs fa-
milia TOKES in rindul clerului reformat,in sensul ¢d ar "cocheta
cu securitates " gi reducereas influentfel lui in cadrul cultului.

- Plecares in striinitate ar atenua unele speculejii folo-
gite in propaganda antiroméneasci pe teme libert#fli religioase gi

a drepturilor omului , cu referire la nationalitatea maghiard,in-
clusiv recentele achiuni ostile preconizate de " Uniunes Mondiald
g Bisericilor Reformate ".

- Bxercitarea unei influente pozitive gi asupra fratelui
giu TOKES ISTVAN - junior, lider al emigrajiei maghiare din Canada.

1I, Ar putes apare gi unele consecinfe negative,astfel :

- Egte vosibil si ofere interviuri, ori si furnizeze une-
le date tendenfioasse privind situafia Bisericii Reformate gi a
netionalitéfii maghiare din tare noastri cuprinse fn ungle scrierd &le =
le, el 0 bund perte dintre acestes au fost deja difuzate in 1985~ 86
in gtréiinitate,inclusiv de " Europa Liberi ".

VI



- Refuzul inapierii in fard gi
emigrafiei, In jari va rdmine insgi sofb
determina probabil sf nu se angreneze
te.

3§V

inregimentarea lui in cadrul
ia gi copilul, ceea ce il va
in actiuni dugminoase deosedi-

Fati de cele raporiaie, propunem si se avizeze pozitiv de

citre Departamentul Culielor plecares

lae gtudii in Cenade & preotu-

lui TOKES LASZLO.

Premergator plecirii TOKES LAD
-tatdl sy, la Seful ‘Securitdyii Cluj,
aceépta din urmd in 1987, prilej cu car
rea contrainformetivdé & primului, asup
pe timpul cit se va afla le gtudii.

SEFUL SERVIQIULUT /
Lt ;

Crﬁclun Mihei

(.

SERVICIUL AR

Concep.B.H.
Dactilo: LA
Red. 20/1 ex.

VIl

31 -05- Zﬂﬂ?

710 ve fi chemat,impreuni cu

care 1l-a waei atenfionat pe

e .ge va realize gi prelucra -
re comportdrii gi atitudinii

OFITER SPECIALIST

Colonel, e&{

1 Bica Nicolsze

HIVA




4. MELLEKLET

Beliigyminisztérium Allambiztonségi Allamtitkérség L. Igazgatdsdg levele a Bihar
Megyei Szekuritdtéhoz, kelt 1988. februdr 3.

HINISTERUL DE INTERNE

S CT S,
DEPARTAMENTUL SECURITATII STATULUI )
DIRBCTIA I } E [ER w2r Exenr. T
Er. 121/B.N./0073.609 4 in__fm:ﬁ-l
,‘_(Th;‘ 1.__,_‘" ".: rl
| 1052007 |

|
5"‘""‘“—‘"-‘|.An
catse Lemvonn amu |

SECURITATEA JUDETEANA BIHOR

Le reportul dwmeevoestrd nr, I/B/CAJ007T313 din
29.12.1987 privind pe KOMJATHY ALADAR, preot reformat din
Cenada gi scriscaree acestuie inaintati de eplscopul PAPP
LASZLO pee.mta:,u# Departementului Cultelor , referitoare
le burse de studii pferit¥ preotului TOKES LASZLO din
Timigoare,vi cmﬁ.m urmitoarele:

In urma mnl!gﬁru cegului, prin prisms aventajelor
ce s-ar realiza gi a .emtunla].or consecinfe negative ce
ar putea epare, S78: Mﬁﬁt 8% se ecorde aviz pozitiv,ier

Departamentului cult)-l\pr g% aprobe plecares le studii in
Canada & lui TOKES .

Mentioninm <&/ aceesta se sconteazl continusrea
discreditiirii gi aﬂpl.i.ﬂ.cam suspiciunilor deje existente
asupre familiei TOKES $u réndul clernlui reformat, in sen—
sul ci " er cochéta cu|securitetes " gi reducerea influen-
tei Sn cedrul ciltwluil, Plecaree in striinitate ar atenua
unele apacuhyﬂ folnq‘{.te §n propegands sntiromineascd pe
tems 1ibertitilor religicase gi a drepturilor omului cu
referire la !ﬁﬂmﬂi‘h&&& maghiard, inclusiv recentele &c-

nz}/ila ﬁr&cmisb@;e de " Alienta Hondial# a Biserici-
lor Rofbmte e

Este necesal’ ch ebimcopuz PAPP LASZLO od exercite
in continuere inflmﬂﬁ pozit‘ivi asupra lui DOKES I.ASZLO.
mai eles dupi atenyiomatea ce’ iea fHout-o 1a $nceputul
1unii isnuerie &.c. gi sd coopersﬁ cu Securitates jude-
teani Timig pentru cunoagieree pozitiol gi preocupirilor
prezente ale acesiuia,

SEFUL nm m:c:‘.u.
e AL % 1
tin Gheo :

‘- U
VIII



3. és 4. mellékletek

Tokés Laszl6 kanadai tanulmanyutjihoz készitett elemzés és levél.

Fébb motivumok: Tékés¢k lejaratdsanak fokozésa a kiilfldi emigracié szemében; a klérus mar
létezd gyanakvasdnak tovabbi téplldsa a Tokés csaldd irdnt, mert ,kokettalnak” a Securitatéval;
a romdnellenes és emberjogi propaganda mérséklése, beleértve a Reformatusok Vilagszovet-
ségének ,legtijabb ellenséges akcidjat”. Esetleges negativ fejlemények: ,ellenséges” szelle-
m{ interjukat adhat, tendencidzus adatokat kozélhet a romaniai reformatus egyhdz-
zal kapcsolatban, ahogy azt mar megtette kordbban is, ezeket viszont nagyrészt mar
ismerik Nyugaton; megtagadhatja a visszatérést, de mivel felesége, gyercke otthon
marad, ez feltchetéen meggondoldsra készteti.

Lisd kitetiink 14—16. oldalait!



5. MELLEKLET

A Belugymmlszterlum Temes Megyei Inspekrorétusa (kézhangulatjelentés) Beligy-
minisztérium Allamblztonsagl Allamtltkarsag L. Igazgatésdghoz,
kelt 1988. marcius 10.

'1\? h\,.‘_.f A %"m Hhe

38‘?

' INSPECTORATUL JUDETEAN TINTS g gm:cr sm
AL MINISTERULUI DE INTERNE W/ il
- SECURITATE/SERVICIUL I/A -
Nx.1/A/V.1/28308 %0/ 10.03 1955 Intrza .00 752y
‘(l N . w03 1y
) v edlE & . Sorp e
AL Ty dtre, =
ok . MINISTERUL DE INTERNE
| - = 1] DEPARTAMENTUL SECURITATII STATULUI
oLl & d{’ el wdt - DIRECTIA I -
C.

v [3.03- J%! Nl | BUCURESTI
N I o
o L\H@M l SERVICILL ARG 'K ICIUL II -

M- 02! i
Ca urmare & misuriler intreprinse pe linia

preblemei "Nationaligti-iredentigti-maghieri®, am fest ebjinute
informatii care evidenfiezd concepfiile naflonaliste gi comenta-
riile estile & unor elemente din aten}ia noastri, pe fondul in-
tensificlrii actiunilor ostile inifiate din exterior impotriva
{#rii noastre. '
Astfel, postul de radio BUDAFPESTA, & transmis
un interviu ecu un prect reformat dinm tocalitatea PETERZSEBET,econ
\ ducitorul umui grup de ajutorare a cetlfenilor reméni aflafi pe
teritoriul UNGARIEI gi membru al comisiei guvernamentale infiin-
tati in acest scop.Acesta a afirmat c cetifenii roméni de reli-
gle reformati pot si se adreseze parohiei pentru a le asigura
locuint¥, lec de munc¥ temporar, ingrijire medicald gi pesibili-
tate de geolarizare pentru copii.A mai declarat ci are ajuterul
gratuit, pentrn aceste sctiuni, din partes unor medici, jurigti,
v conducfteri de intreprimderi gi prefesori.
Acelagi post de radio a transmis gtirea ci a
avut lec o conferinti de presi la Ministerul de Exterme, unde a
rispuns la intrebdri MORN GYULA, secretar de stat, care referin-
du-se le situsjie persoanelor din ROMANIA, pe care i-a demumit
efugiati”, a afirmat o guvernul maghiar nu a cerut ajutor de
ﬁn Crucea Rogie Internatienal#, dar oricine doregte si-i ajute
pe acegti eameni o peate face.
Pe acept fond de acfiuni ostile, s-au ebfinut
informatii din care rezulti ci e serie de elemente igi exprimi

¥

conceptiile nationaliste., Lsu
Y ifumitul TOKES LADISLAU, preot sateriaty vl

X
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¢ rit informativ, aflat intr-un enturaj ocu ocazia sirbiteririi |

| unei omomastiei, §n discufjiile purtate a incercat si~i convingd |

. pe cel prezenti ci "nafiunea maghiari este mult superioard oalor
' lelte, dar din picate ve ajunge o natiune degenerats, in care
2 ' toate mamele ar trebui si se spinsure pentru ci .&hxm decit

’

S
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‘.

007 |
rHIVA

SERVICIUL A

windu~se la
|cE doar exig
"aes, mai ale
} sint amestec

pugi & fi x¢
fécut-o doas

cd cearta at
scum in sZy
spus totul.|
degi majori
cea care nu
eind existi

inafera ARD
ciogl gi ch
td el "rimi

| fintr-o comu

complicatd
triifli cel
orice teri
cum putem,
sideratl ct

rd, pentru

unul sau dei copii.Din ecest motiv se pot ﬁm romfnii cd totul
a fost al lor - ARZDL‘AIJJI., BANATUL, etc., pcnt:m al intatdoam

/ decursul istoriai, cE au t.at nai malti 1a mm!r"

“Afirmafiile sale an provocat nemultumirea

celor prezenyl gi doar celitatea sa de preot gi pemtru a nu se
rata sﬁr‘h&tamu. Bu a fost invitat s¥ piriseascd petrecerea.
le aceasta & contribuit gi faptul ci devenise in stare de ebrei-
tate gi mu i s-a mai acordat atenyie.

Acelagi obiectiv, intr-o eltd discufie, refe-

-3- 57l |

printr-un engajament matrimonial, face urmiitoarele afirmafii:
nSingele meu este maghier, pirin§ii gi frafii mei nici mu gtiu si
vorbessch rominegte, eu am fost mgveifi si invilf, intrueit la TI-
MISOARA trebuie nesparat s gtii,Bu m-em niscut in zena ommn}-
1UI eare §i mcum este mutenomi maghiardn,

Fumite EALMUSZ MARTA, pensionard, dupd ce des:
orie tendentios unele probleme de aprovisziemare, epreciind ci
dach mcestes se vor inrdutéifi, afirm¥ ci "sint gi aga scum destu-
le friimintlri in fard, ege ci vor mai fi sulte.Intradevir mu re-
golvim nimie cu ele, decarece au arestat mul{i cameni datoritd
faptului of sint nemulfumifi.Degi gi la wol se ingreuneazl viafa,
vol triiti inci bine, dar poperul maghier a avut intetdeauma pre-
tentil marin,

S-su inceput verifieiri infermative asupra

lor te in evidente, urmind e se intreprinde
l!mi preventive pe care le vom raporta de urmare.

CN.E.AS. |
'| 31 -05- 2007 |
[____._M""""'-"% SERVICIVIUI I/A

Maior, ygﬁm

R.U.I.

D.M
RD. Slsfos.ai 1988
Sorisk in 2 ex.

Wi

Kozhangulatjelentés. Lasd kotetiink 12—13. oldalair!
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PAUN informéitor 1986. méjus 4-i feljegyzése és a Bihar Megyei Szekuritaté kisérd-
levele.
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7.MELLEKLET

PAUN informétor 1986. junius 9-i feljegyzése
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8. MELLEKLET

FELSZEGI informator 1986. junius 10-i feljegyzése és a Bihar Megyei Szekuritaté

kisérélevele.

J'I.- MINISTERUL DE INTERNE

Inspectorat udetesy Bihor ':' sk
N RO AL AP GG 96 M :
2 242
< I

Thwn_

MINISTERUL DE INTERNE
Departamentul Securitftii Statului
DIRECTIA I~ Servieiul II
SBucuresti,

P g{‘lturnt vl fnaintdm copia xeroxatd a notei informative nr.

5180/003/0%3.06,1986,care se referd lu intflnirea dintre episcopul re-
format PAPP LASZLO gi embassdorul S.U.A. screditet la Bucuregti,spre
explostare.De ssemenes Inmintfim copis xeroxat# a notei in.‘nmati

144%/00218/10.06.1986,care se referd 1s aceeagi Intflnire precum gi

copia xeroxatd & notei informative nml441fou§17/lo.=5.1936 scare se

referd le cazul otului reformat TOKES LASZIO,numit la Parchis TI-
MISOARA II.-
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SERVIC ARHIVA

6-8. melléklet. PAUN informétor Papp Lészl6 puspokkel, FELSEGI informator Eszenyei
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9. MELLEKLET

PETRESCU informdtor 1988. julius 27-i feljegyzése és a Beliigyminisztérium
Beszterce-Naszéd Megyei Inspektoratusdnak kisérélevele.

HUL DE INTERNE
BISTRITA

k555900

inr, 4

o w’ T o2 ]
G r??-;/_[/ 0 ﬁ’” b"}”{k it
£ A e jﬂ) /g{ Rvﬁfl‘ géﬂ\.}mnn STATULUL
Wl de M Lo 2 e
\% nota informative i'urnl.mt! de sursa
Rxag&” in lag’ an prnotu}. ‘ormat TOKES LASZILO, din

%1piul Timigoara.

o

¥ lo zile a
n municipinl

{cit se afli in
igoara la afir
e -m-a invitat
jpre care si nu
‘cunoasci nlcl soYille noastre, We-am retlras IntT-o cameri gi mi-
spus oi datoritd fncredeiii deosebite ce o are in mine Imi Inmi-
neazi un exemplar dintr-o scrisoare dactilﬂ_grafiati 51 corceputs

[Myavoevram

dg_eig_';i pe cara a. _pretiat -0 unul numfir de 13 pz‘eoti rsfo?ﬁa;i
de incradara din fiscare protopopiat din tari psutru ca in data
de 5.sept, si fie citits ‘-;;s;d'._:.n!;a or_d?h;arﬁ o 'ae daai’i;oari
simultan In cele 13 protopopiate re.omta dE Romania
~In scrioare se face chamaraapreo;iler rafo_::mati de.a se

adresa in masi celor doul episcopil din Cluj-Napoca gi Orades -
pentru ce acestea si Infiinteze cite o comisie speciali care si
ia legiture oficial cu organale de stat In problema siatematizﬁr
satelor i in care e existi bisemmmg_{_rgformta.

Aceste comisii trebuie si se informeze gi si se_documenteze

direct prin daplaaﬁ i',n ':Bran gi de l.a preofii refpm_j,_i din
localititile care se vor demola pentru ca apoi 83 cear§ organelo:

dinci.om.i 85 fie conatrulti sau mutati si biserica 1or pe cheltu
- iale statului,

In scrisoare se mai cere 8% nu fie rispmdl';i. credmcwqix
care spartin de aceeaal biseried, numirnl-_ﬁé;dhiilor gi rimini cu
apmxima;!.a “scelasi ca gi in prezent, epiacopia s4 se intereseze
de :@oarta acestor parohii,a enoriagilor si 8% intervini in fa-
voarea lor, De asemenea In document se cere ca numirul preogilor
85 nu scadi gi si nu se produci deune materiale bisericii refor-
mate, -

. In concluzie susnumitul afirma c% gi "nc_.i.“ irebule si facem
* ceva si nu agteptim ajutorul numai.de la gtrii.nita“t‘:a pentru c§
o m spuni ps urmi ci el au ficut ce an putut insi'*noi" nu

e SE e R T

XVIII
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an contribuit cu nimic . R ?
Numitul TOKES LASZLO a petrescut lo zile din concediu de 317 v
odihni la cabana tatilui siu - TOKES ISTVAN - care este situati
in jud,Covasna, In acel timp s-a Intilnit cu un preot de incre-
dere din protopopiatul reformat Sf.Gheorghe ciruia i-a inminat
3i lui un exemplar din acest document.Tot el personal a predat -y
un alt exemplar wnui-preot din protopopiatul Cluj-Hapoca al bi- | | _:-T

sericii reformate, § .-:J
A afirmet fati de sursi ci daci securitatea afli de ;: j
aceasti achinne atunci humai de la cei 13 preofi reformafi din ? ‘__-_"-‘
cele 13 protopopiate reformate din fari se putea cunocagte, :._-, i
A

Recomanda ca documentul s& fie cifit In timpul gedingei
ordinare din 5 sept, 3i nu mai tirziuw,iar in situab}g_;gé*garh
sodna care yi-a asumat rispunderea si cifeasci documentul nu
va ‘fi.—_ﬁs'l'a.t_i-;ipé_ontinue de citre cei din prezidiu,e bine ci
a inceput—o decarece §¢ Va &flm de continutul acesteia de la
restul preofilor,se va cunoagie ce B-a 1ntentionat_éi se faci

copii, :
e Sursa s-a consultat in aceasti problemi ls indicafia lui : ;
TOKES LASZLO,cu preotul reformat CSERNAK BELLA din com,Matel )
jud,Bistrita-Nisind - cunogtinti apropiati a susnumituluni - care

i-e spus ci o £i-i dea rispunsul peste citeva zile dupi ce va

citi scrisoarea gi o si i-o restituie,Sursa i-a relatat lul
iSERNAK ci TOKES le-a cerut ca unul din ei si citeasci scrisoarea
a gedinig 4in-5 sept.a protopopiatului g8 "PETRESCUM \

din Dgjs”'"
27.,07.1988
Hota of, - Nota se refers la numigii:

- TOKSS LASZLO preot reformat din municipiul Timigoara
cunoscut ca autor al unor actiuni clandestina cu caracter nafjio-
nalist-iredentist("CONTRAPUNCTE","OPONENTII"); ;

: - TOKES ISTVAN,preot reformat din Cluj-N. tatil sus-
nunitului ;

- CSERNAK BEIA,preot reformat fin com.Matei jud,Bis-
trita-Hisind, fste lucrat prin dosar de urmirire informativi
pentru preocupiri cu caracter nafionalist-iredentist,

Sarcini - 59i-i rispundi Iui TOKES L, ci nu poate citi scrisoarea
Hgoarece sotia lui este in invigimint si nu doregte si-i complice
situatia, - . T

Misur - Propunem raportarea notei la Dir,I-a.

) Mr.Nechiti Smion !
27.07.88
Informatis prezintd interes,eslementul trecind de acuma la achiuni
care probebil i-au fost sugerate de cineva din exterior sau din
tari ?vezi relaiile sale cu cei din achiunea "CONTRAPUNCTE"),.S3
rasortim la Serv,II Dir,I-a (poate chiar nota in intreﬂ,me)pt.a
se evita o eventuali desconspirare rezultind ci discuj a fost
doar in doi v

e Col,GUI IOAN T
<. Ve 19{:f:r»qrn}:gercaf' ce, Hoolle /“*7?‘“'*5*ﬂab.““’&4¢" L

.4 f'«. P 0 - - ‘&_, e

a3 :: . (=% ~

T preciden o e 7#:1;,%. c?%ﬁ‘?ﬁ%mmmﬂ:’c& r |
ﬁ [

PETRESCU informdtor, vagyis Banyai Ferenc jelentésének lényegét
ldsd kotetiink 26-27. oldalair!
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10. MELLEKLET

PETRESCU informétor 1988. augusztus 10-i feljegyzése és a Beliigyminisztérium
Beszterce-Naszdd Megyei Inspektordtusdnak kisérélevele.

WINISTERUL DE INTERNE ) 3o P
INSPECTORATUL JUD, BISIRITA HASAUD s7azer SK }34 __'LF?——

= SECURITATE - SURTOT SECRET
Hr, I/H5/0014275 dlnwm_
Ex.nr. {

) - il Nr.1851/00166
6 J”/‘/ HMINISTERUL DE INDHRNE
2o Jr

m.r.sfpuaarun SEQURITATII STATULUT
= DIRHCTIA I-A =
' BUCURESTL

RE—

Urwmn 1la mpnr:al nogkru cu numirul de mal sps din
‘ 27,07.1983, inaintia alitumt nota informativi furnizati de
suran "PFIRESCU" referltoars ls discuflile ee le-a purtat cu

TOKES IASZLO din llmizoars.

-} B _I-'
% 1
& SER ]
EFUL SERV A, £ &l
Go3inel Ed i
- put oMK :E 4 august a.c. l-am
IR figoare. In dimi-
\
»ergtru reparatis pa-
Yyl

1] 1o camer pentru
W Traesragurares orelor de biblie cu tineretuly Mita spus si revin
4 mai tirgiu pentru e discuta In mod confidential in legiturd cu
problema pentru care m-a vizitat snterior. Am revenit ls prinz
dar gi de aceastf datZ avea ca musafir pe doctorul TOMI, domici-
liat in aceeagi clidire In care se afl¥ parohia reformati. Acesta
este folosit In realizarea uncr deplasiri cu autoturismyl s#u gi
a lui TOKES deoarece preotul nu are permis de conducere.

Pati de acest prieten TOKES LASZLO e deschis si abor-
deazi probleme de ordin politic. S-a discutat despre sctuasle con-
3%Turs politic dintre ROMANIA gi UNGARIA. Am retinut of gi me-

0 dicul TOMI are mceleagi concepiii politice cu ale lui TOKES LASE-
\ L0, In sceast# problem#, scegtia insugindu-si punctul de vedere
g el guvernului maghiar.

Cu toate acestea TOKES LASZLO nu a ebordst problems
legati de actiunea de la 5 septehmbrie in prezents acestui medic,
mal eles c# la discufiile nossire s apirut gi un tin¥r feolog dén

i _l nul I de la Ins. Protestant reformat din Cluj-Fepoecz, originar
|

din muniecipiul TIMISOARA. Acest tinZr se afli sub influenta lui
TOKES I-ASZLO caré incearcd s¥-i s#desscd concepfiile lui politice.
;w !M = Ca urmare a scestei situafii TOKES LASZLO mi—a fdcut
propunerea si& revin ls el cgtrg seard pentru s discuts in liniste.
In jurul orelor 18 am mers din nou la acestz unde am servit gi
mass de cind. Dupd eproximetiv douf ore susnumitul gi-a trimis
{ sofia gi copilul in altd cem¥ri pentru a nu ne deranja.

' In aceste Imprejurdri, fiind singuri, m-s Intrebat
dac# m-am hotdrit s citesc In zius de 5 septembrie z.c. scrisoe-
rea pe care mi-e dat-o la intilnires snteriocarf, la care sursa
i-a réspuns cd nu poate sd faci scest lucru decarece ar periclita

oo il

XX
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sltuatis sofiei care lucreazd in Invitimint ca propesoaré supli-
nitoare. In acelagi timp i-a spus ci nici preotul CSERNAK BEL4A

din com.MATEI ,jud. BISTRITA -NASAUD, - care & luat ls cunogtintd
de scriscare la indicatia sa - nu poate fmee scest lucru deocarece

are probleme mai vechi cu orgenele de stat gl mai nou i-a r#mass
fratele in striinitate. CSERNAK BELA sgi-g manifestat acordul cu

2 "trecut", oo
: e 3 445
E i le-am d: ., i
i Cel in ceuzd s Iimpachetat mai multe slimente gi in jurul orelor
2| trusceas! ) 00 am iegit in strad¥, mi-a multumit de sjutor si e luat-o
E . i fn altd directie. Surse mentioneazd c# TOEES LASZLO eviti sl se
%] ‘esnu scy Intilneasci cu persoanele din str#indtate la domiciliul su afir
a¥TTmingd «
mind c# locuinte i-ar fi supraveghttati.
a reugit
din"repre: 58 wp oun
pink 1a s 10.08.19 ETRES
restul pri W.0. Kota se referi la preotul reformst din muniecipiul Timigoara
doamy car TOKES LASZLO.
aceasti s Sercini: S& stabileascE dacd in rindul clerului reformat din \
lucru mini protopopistele DEJ gi CLUJ-NAPOCA se cunocagte de sceasti actiume
mobiliza Misuri:-Propunem raporterea notei le Directia a I-a.
actiuni. - Prin sursele “ADAM", "LUKACS" gi "NAGY" se va actiona
in directia cunosgterii activititii elementelor din mediul cle-
{ mi gindes rulul reformst in aceasti perioasdi.
{ sult cu &
P desEvirsi Mr. NECHITI SIMION
Rez., gefului Serv.I.
o dau gi Pe 1ing# misurile preconizate congider necesar s#
ideile ex trimitem informatia la Serv.l Timis cu precizares de a aclions
reformat cu mult# preceufie pentru s nu desconspirs sursa. De sltfel voi

lefonic.

lintr-un s
in strain

—
tiondm.

11,08,1988
( nu avea § - lota este importanti gi va fi reporteti in mod operativ iov
k 2 % Col.RATIU geful Dir.I-a 3i comunicati tov,5af al Sec,jud,limig,
impreunt
conduece 1 - Suprsele "ADAR","LUKACS" si "NAGY" vor fi instruite i diri-
neaz¥ si jate in baza unor planuri,avind in veders ca acsstora si nu 1i
se dea sarcini concrete la inceput urmind ca ulterior funcgie
NOTA:Discu

acfiunes respectivd , dar sd o realizeze un coleg care nu are

discuta personal cu Mr. PELE care are cezu
SEFUL SERV. I
Colonel,
GUI IOANW

3 1 -05- 2007

SERVICIUL ARHIVA

gl de calitatea acestor surse si ne propunem realizarea unor
sarcini mai concrete in aceasti actiune, 353 asigurim un control
informativ riguros asupra tuturor pasrscanelor potential pericu-
loase din problemi,

Colonel,
BUNTA FLORIAN

PETRESCU z'nforma’tor, vagyis Banyai Ferenc jelente’se’nek le’nyege’t
ldsd kitetiink 31-33. oldalait!
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11. MELLEKLET

Beliigyminisztérium Temes Megyei Inspektoratusa, Jegyz8konyvi kivonat ,VASILE”
célszemély T.O. (telefonlehallgatds) anyagabsl C-2080, kelt 1988. augusztus 12.

- , VY %S
/- /%'Mé‘;feru/ e /rt:[emg gﬂ%w

1A,
A/ree;’/v’nﬁt/ ZM d/e‘f%c?r} Z:MQ Inll‘i
- Qo 9//3 / /z‘dF' /79’1"’ | Zlug 1:1.._._‘.’. 19

Nets extran din wmoferial)
TFFo. de la objechvu/ \vasice?
C- Zoso ‘_E‘_.:;_,R‘.:;..-i. |
| atsan
SERVICIUL ARIHIVA
- Ujectiva/ Syna Jfa Cluy - vorée'./'/e et
Fofs/ PRy , ] infreads dace aveara a
avew/fe F envsiunea. ofe (.f)‘}'r:' Ae /a /wr’m/
ole ::no(;'v Kosurp. ;
\/_%Qie__:-- S vord/ a/e//.)fe s , QU LRud
ek /n /?n?/}'q, A @ posuwt 5 | ’
JCrisoare n card
re{fa-/'om; (i Romn
- ?‘ﬂeé'“,is. cﬁehm

A0 re v, vhe o
Q— Analyat
& T V/n”:ﬂ.
a\_m.w.} .canc/uj«'q eofe
A& _f:gvg—-_*-_u,-n*»yx,'/ A
) /o r. <o 3 "/f ]
vc'lﬁa%‘fa\"'{“ﬂ _ a/Oe"‘Eq T e . .
i o ca oo fres o a Jost '

My e <a A4l / 9

e sl :}O

M A an en /Fo /. [q_ o o
= x

v ¢ - . .
mr}e'_ I’Q ewuramneq a(e /‘;/7’ ! ;
~ e [ pa,
234

Jon /'Coe“f(";‘-, nda a w"/;mré /nte,
rﬂl;:;q/SGM?*My /e, e /"m:"d’:?:q‘jt ’
e il & St e/a../ ofe C.AW/GE-«:.Q
/oj"/ Res e, dind ey Z':*?q*pl "
,{\-am Buna oo s4 A4 /,:q“ % -
e /a Cl/fc-f'll,evq.- g - QF/’:A
w25 -
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A telefonlehallgatasi jegyz8konyv szdszerinti forditésa:

»A célszemély felhivja Kolozsvart — az apjéval beszél, megkérdezi, hogy hallgatta-e el6z6
este a KOSSUTH r4dié hiraddsat.

Vasile: — Magardl beszéltek, azt mondtak, hogy Anglidban egy tjsagban kozoltek egy le-
velet, amely a roméniai vall4si élet aspekrusait elemezte, a konkluzié az, hogy hivni kell (ért-
hetetlen sz8), mert a két piispdk egyiittmiikodik a (érthetetlen sz8), és elmondhatom, hogy
héromszor is emlitették Apa nevét.

Apa: — Koszonom, hogy széltal, én nem hallgattam. Hény 6rakor volt az adds?

Vasile: — A 23 6rai hirek alkalméval a Kossuthon, nagyon érdekes volt. Emlitették a kény-
szernyugdijazdst, és mindenféle fontos kérdést BBC-stilusban, nagyon pontos magyardzatok-
kal. Azért hiveam fel (Apat), hogy ne mastél kelljen hallania.”

Lisd kitetiink 35. oldaldt!
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12. MELLEKLET

Beliigyminisztérium Allambiztonségi Allamtitkérség L. Igazgatdsdg. Feljegyzés a
~VASILE” tigyben foganatositott intézkedésekrdl, kelt 1988. augusztus 12.

S%

MINISTERUL DE INTERNE 3 |

DEPARTAMENTUL SECURITATII STATULUI STRICT SECRET 20 f
DIRECTIA I Exemplar nr, 1

Nr, 121/T,T./005122 din/{Z sugust 1988

31 -05- 2007 i

SERYICIUL ARMIVA |
pa— |

) 0 T A

privind m#surile intreprinse in
cezul " VASILE™",

Pentru verificares gi clerificarea informafiel furnizate
de citre surse " FPETRESCU " din legiturs Sscuritiitii Bistrite
Tidsdud, s~ luat leg¥tura cu toate securititile judejene pe raza
cirora, fiinteazf protopoghte reformate in vederes intensifici-
rii controlului informativ in mediile cultului reformat.

Cu acest prilej, s-& cerut s se manifeste grijé deose-
bitd pentru a se preveni desconspirerea sursei in cauzi gi a se
evita unele ecouri fevorabile acfiunii initiate de obiectiv,indi-
cindu-se ce, surselor folosite in cez, s# nu 1i se facd preciziri
concrete ci s# fie solicitate s& ebordeze tangential in mediu,dis-
cutii legate de ectiunile entiromfnegti ce su avut loc in Ungaria
gi despre misurile de sistematizare & localitéfilor rurele.

In contexiul celor sus-mentionate, vor fi realizete pind
in dete de 6 sugust a.c., Intilniri cu mei mulie surse cu posi-
bilitZti reale In obiectivele,locurile gi mediile specifice,dupd
cum urmesgzid @

1. Cluj - " PETER " - protopop _ lunicipiul Cluj-Nepoce
- " NAGL " -~ pecreler
- " DEJARUL"- protopop _ Dej
- " TANOS " - gecretar

2, Oradees-" SELFEGY"-
-u SEMES " -
- LOLNAR "-
-~ GYORGY "~ - Protopopiat
=" FISs " =

- Episecopie

eollen
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~"ATHE DESZIDBRIU“—praot membru fn Consiliul

3, Satu Mare — " BADEA SIHITON
— v QIOBANU *
4, Zeldu - " SORI "
7 me=e. - =-#-DOBRESCU "
5. Baie Mare - " GASPAR "
6. Arad - " DENBS " ...
- v BENESCHI "
- " CSABA "
7. Sf.Gheorghe-" JOLD ¥
" MAROSI ™
8. Bragov  ~"ATUDEANU "
© -n MURESAW "
9. lures =" CARQL ™
" 10.Harghita - -".JOSZEF *
_ - ~".SANDOR "
11.£1be Tulie - " OLARI "
' ‘" RADULESCU *

YO,

BRI
~Eeck 31 -05- 2007
- pren't : | SERVICIUL ARHIVA
- protopop

- fost protopop

~ protopop

= preot

- preot
- protopop

- protopop
- preot

- protopop
- preot protopop

- protopop - Tg,lureg

..E_}

de conducere al Frotopopia-

tului din Tirndveni. -’

- preot
- preot

- preot
- preot in Aiud.

' De .esemenes, prin Departamentului Cultelor se va interveni
.pentru eminerea conferintelor de orientere progremate pentru prima
decedd & lunii. septambrie 8.c., ier cu prilejul mcestor gndinﬁe, s& fie

prazentati gi o tem8 de educere ‘patrioticd,prilej iIn cere, gf se in-

fitiseze gi scopurile nobile urmirife de cire partidul gl statul

nogtru prin m#surile preconizate pentru sistemetizarea locelitifilor

rurale.

Precizim c¥,em atras sbentie de & nu se intreprinde misuri
$n caz f8rd consulteree prealabilf e unitd{ii noastre.

XXV

(/,/”, CEpitan

Téndgescu Tudor

Lasd kitetiink 33-34. oldalait!
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13. MELLEKLET

ZSOLT informétor 1988. augusztus 27-i feljegyzése (az aradi allasfoglalds-tervezet
romdn forditdsa) és a Beliigyminisztérium Kovészna Megyei Inspektoratusanak ki-
sérélevele.

NIAISTERUL DE INTEINE
INSPECTORATUL JUDETUAH CO‘U’uS"IW
Se ﬁl tu B =
1{:.1;"]...5{.;'00

SCLET

a de 3l. \JD 15 B (5

ve furniza

intoomlt ce L96a

, care cuprinde

u E: ecun gi propuneri

nf‘u‘vltmeu de viltor m cultului reforpat, fati de
slatepatizare & locelitijilor din fora nonotrii.

SEFUL SECU
}1t.r'cllo.n01 il

LL/FA
V2 0%,
ar.pes/ 2214

YANY L 1n 1

T — o - =

FIIFoRTTCEre cn'pr:mm‘nme ug:l.'uu'?.vzrvs' G o B ) .CF

ce priveste politics de siestenctizere e lof alltst1lor din j2ye DhES-
trE.

Continvtul scrigorii cote u::tf'toru].:

Wokire
hiel reformate Cluj-Ikp
Citre inelt r
parihiel reforpete O:eagﬂ]

iy a2l gper

Citre <ino
clelisti Roménie.
Planul de

t 5000 de lccelitfpi ruzsle. Avi
ailiilor, _a‘.t,f]\,r tradifionele de 1
turale sle ,Rrin csre uceetes & oy L
totel X r—.. %ot osee ce este valorozs 3n el F., “t' -1ir1§.ci
ve pleri. 14..._,. profecy tiile u’-vJ.i. ics, onomice, :oclsle ;1 et-
nice sle plpi, piznel “vizeas: in ceee ce L_ive,‘t: bisericile




ate de r.-f'-no"'.,_ i,de

n L L ptie et .]‘
6. Te percursul nicteastl

o, der 3i dn ﬂ.adiu.‘l. planificiril,
ilcr, ommeni eizuri, "i.J” a
diece s\rmtuc]g abusur

IR
T

£1 mutet® in ||';4"'(f‘).
etntulul, di V

gt fa In som

TR A S,
w |31 -05- 2007

l szu\u'u: AHnn‘A_:_

Kate
cut

irlul & fost prezentiet de sursi in ursa 1n=‘ petajulol X
cu privire 1& cuncagterea comentariflor ce se poarti pe
seans misurilor de sistemstizare s localit¥tilor din tara noas
tri,

S.a sgtabilit cu sursa o noud i'_ntiln!.!e, dupii-analize materialn-
lui intoomit de prectul TOKES LASZLO din Timigoara, pentra sta-
bilires unor sarcini de viftor, pentru sursf in acest caz.
fropun gl informarea I.J. Tialg i I.J.Cluj-Napocm.

Mr.legir Mihai. '
'en’l-«(:u B Gt Patru 2 €

| protopopdet rvv\‘:t Gu, . i =L
) 4 JM.{ r‘m ﬂ.‘.n-,{-‘_ et S a
c-_-‘l_of cere £ m
l tivete, dar 'A: “l) (Jw.‘x&m )ﬂa
‘eel pifin 1t %m dele R @ car-olo .
: L“'.u.f‘, intir ]'3.&!.;1:..& M'
3 nr.o68/2203 /

(Tor24

Az Allésfoglalés roman forditdsa ZSOLT informator,
alias Pésztori Tibor sepsiszentgydrgyi esperes jovoleabol.
Lasd kitetiink 39-40. oldalait!
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14. MELLEKLET

A Beliigyminisztérium Temes Megyei Inspektoratusa (jelentés) Beliigyminisztérium
Allambiztonsigi Allamtitkérsig. 1. Igazgatésaghoz, kele 1988. oktéber 17.

[CCNEas. |
INSTECTORATUL JUDBTEAN TI.IS STRICT SECRET
AL LINIS?ERUIUI DE THTERNE 31-05- 2000  mnr /

~ SECURITATE/SERVICIUL I/4 -

Wr. 1/ 1/5.5/P083938) £2:/0- I

SERVIUILL ARHIVA

A
TINISTERUL DE INTERNE
NTALENTUL SECURITATII STATULUI

/‘— DIRECTIA I

= SERVICIUL II -

(]‘]"‘0‘ ly Urmere a acfiunilor informativ-operative inifiate
€ ‘citre orgenele noastre, In conformitete cu PLANUL DE HASURI

H{?&/:jf’éin D.U.I. "VASILE", precum gi a orientirilor DIRECTIET I, orge-

cf?( nele noasire au objinut date din care rezults c¥ obiectivul in-

W tentioneaz® sf se deplaseze la ARAD In 6 octombrie s.c.in vede-

rea InminZrii unel scrisori ambesedorului UNGARIEI,prezent la f

tivitetea comemoririi execut¥rii celor 13 genereli unguri In tim

pul revolufiei din anul 1848.
C;‘/?w& Actionindu-se operativ pentru prevenirea acestei

ecfiuni ostile, au fost informate organele de partid,care, prin
intermediul inspectorului teritorial de culte, l-su invitat pe
obiectiv in dimineata zilei de 6 octombrie a.c. la sediul Consi-
(‘ liului Fopular Judetean.

In cursul discutiilor svute, "VASILE" a fost aten-
tionat in modul cel mai ferm s inceteze activitéijile nafionalis
govine in care s-& angrenat In ultime perioadf de timp.

Discutiile fiind de durati, s-e prevenii plecarea

——

sa la ALRAD.

In dupk amiaze aceleiagi zile, orgenele noastire au
cuncacut reacfls obiectivului prin intermediul mijloscelor spe-
ciele.

Aceste & luat legliture cu preotul LQLMAR IANOS din
SEBIS, ciruis i-e edus le cunogtinii cf e fost Impiedicat si
meargd la ARAD, fiind chemat le orgenele de partid gi sdmonestet
pentru activiti{ile pe cere le-a desfiigurast.

eolles

&S
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Din efirmetiile sale rezult® ci trateazd cu oare-
care ugurintf atentionsres sa, relatindu~i lui LOLNAR IANOS ci el
s—a menfinut pe pozifii, fErd e fi convins c¥ a gregit cu ceve
pin% in prezent.

ot din discutia celor doi a rezultat ci "VASILE"
mpreund cu HOLNAR IANOS gi preotul BERES din SINTEAN, judetul
D, cu ocazia gedinjei lunare la protopopiat din 3o septembrie
e la ARAD, su conceput in comun actiunea preconizaté pentru 6
ctombrie a.c.
0 copie a materialului T.0. a fost trimisd la I.J.
ARAD, in vederea lufrii misurilor ce se impun.:
Vom stebili de urmare resctia obiectivului gi in
functie de evolutia situatiel gn caz vom propune misuri.

SEFUL SERVICIULUI I/A
It.Col.,
N.S:iAS. | ELE PETRU

31052007 | (o

SERVICIUL ARHIVA 1

R.B.S.

D.H.G.
ED.1112/10.10.1988
Serisi in 2 ex.

Qe

A jelentés szerint sikeriilt megakaddlyozni Tokés Lészl6t abban, hogy 1988. oktdber 6-4n

Ardon taldlkozzon a magyar nagykévettel.
Ervdl, illetve a hasonld jellegii praktikak természetérd] lsd kitetiink 4S. oldalir!
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15. MELLEKLET

PETRESCU informétor 1988. oktdber 25-i feljegyzése és a Beliigyminisztérium
Beszterece-Naszod Megyei Inspektoratusdnak kisérélevele.

mmn

L JUD. mmm-nuw

%é- » Er I/X8fo0_f5a Eﬂ E. gr_mn.

%o

MINISTERUL DE INTERNE! SAUD

ﬁ»z:f;h{ﬁf:f e T B e _ STRICT SECRET
Mﬁ /J il gmm toriteione farw : r: :'.l. -]
Ly L | DO—— Beented, e
“ M: 2y > ’:uuth aliturat nota informativil furnisatd de C.N.5.A.5. l g ¢
—informaterul "FETHESOU® cu privire la sctivitatea cstilll a | o
Led otulul reforsat %0KES LABILO din munieipiul Tmigosrs, 3105 2007 |
fgfre o clirui i v-an in il |
—gilele de 27.07,1988 gi lo.s8,1988, | o F_| ISERVICIUL AHHIVA | = 44
I! - zl- p
8EFUL BEAV.I E 83
oot [ 2 3! DieomuanIva
2 b 7y RREORNMATIVA
/1 T0m i | ;
My, ¢ = - '
la invitatia preotului reformat
M"j" ﬁ/‘fé:f;f'f srcel e T~ misoara,in zilele de 22 gi 23.
R ————————————eeemend L& 8C88ta gi l-am adus la Cluj-

epuni of in te
i |
de‘s sa face ¢
acest sens ini
auhgi, ounogt!
anEE Ga & deo
ca’ problesa 8l
securitigil e
codeasi cel &
dd71a episcop
<de culte in 4

riagn

Jod.B

o |

( | || pueen
[{faves

§ e

2028

]11..1.

B caaE
//::”" #" e ne
P ane, W
{r¢ pows

ol
9

sint

¥ [ ~THIEED]

de cor

e

; afectt

Hapoga cu magina lui personald deoarsce nu are permis de condu-
ceré. La parohis lui am fost primit in biroul anume amenazjat
pentru musafiri,unde am discutat cu cel in cauzi pini la orsle
4 dimipeata, A doua zi In jurul orelor 9 am pornit spre Cluj-
Hapoca, il

In cadrul discugiilor purtate cu TOKES LA:JEL-O, m;—a z-ela-
tat ci materialul pe care l-a redactat in luna fulie a.c.
pentru a fi difuzat prin citire Ipn toate protopopiatele reforma-
_te clin tari a fost ficut public numai in gedinga din 6 sgpiembri
din cadrul Protopopiatului Amd de citre priateunl 8i cplabpra-
torul lui apropiat MOLNAR lMi{)o, P asis

Dupi citirea materimslului de citra MJILHAR IA.LIDS a luat
gl el cuvintul pentru a susgine ideile axpuae. Cunpagte- ci.- . .
acest document nu a fost citit in celelalts protopopiate: fapt
pe care Il regreti foarte mult deogrece se aatapta 8% faci o
problemi mare prin aceasti acliune, ooy

In ideea de a afla cine mai define materialul in camzi,
aiupr.i.uut Lndica;ia lui_TJK.Efa de & actiona,sursa l-a. intrgbai
pe acesta daci '_cot pentru aceasti problemd a fost ciutati insis-
tent de a discuta confidential de citre preotul KUSTOS TIBQR din
orajul Covasna,la care cel in cauzi mi-a rispuns ci persoanele
ce trebuiau ei citeasci materialul nu aveau,cunogtinti unele: de
altale a discutat numai cu fiecare in parte.

La terminarea citirii materialului de cdtre MILNAR: I.*d'wb
aosata a fost supus 1a vot,acflupe . ce a fost susfinuti dupi o
miei ezitare gi de oﬁtre protopopul Aradului,care din afirmafiil
\lul. TOKES LASZLO_avea obligatii fati de el pentru ci i—a fagili-
tat primirea unui pachet cu medjcamente din striinitate,

In gedinga respectivi numai o singuri persoani a fost
impotriva votirii punctslor expuse in material,respectiy pregtul
reformat HIGYED din oragul Lugoj,care l-a Inirsbat daci el aste

e/ Yl
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BELUGYMINISZTERIUM
BESZTERCE-NASZOD MEGYEI FELUGYELOSEG
- SZEKURITATE -
SZIGORUAN TITKOS
Ike. Sz4m: 1851/00169
Jelents: ,PETRESCU”
Kapja: NECHITI SIMION érnagy
25.10.1988

JELENTES

Jelentem, hogy TOKES LASZLO temesvari reformatus lelkész meghivésara foly6
év okedber 22-23-4n latogatdst tettem nala, és sajat gépkocsimmal Kolozsvérra hoztam,
neki ugyanis nincs hajtasi jogositvanya. A par6kian a vendégek szamdra fenntartott
iroddban fogadott, ahol reggel 4 6rdig beszélgettiink. Mdsnap reggel 9 6ra koriil
indultunk Kolozsvarra.

A TOKES LASZLOVAL folytatott beszélgetés folyamén elmondta, hogy az
anyag, melyet juliusban készitett, hogy eljuttassa és felolvassék minden reformatus
egyhdzmegyében, csak az Aradi esperesség szeptember 6-i gytilésén keriile
nyilvanossigra, ahol bardtja és kozeli munkatérsa, MOLNARJANOS olvasta fel.

Miutdin MOLNAR JANOS az anyagot felolvasta, 8 is szot kért, hogy az abban
foglalt gondolatokat alitdmassza. Tudja, hogy a dokumentumot nem olvastik
fel minden egyhdzmegyében, amit nagyon sajndl, mert az remélte, hogy ebbél a
kezdeményezésbél nagy tigy lesz.

Hogy megtudja, birtokédban van-e még az anyag, és hogy ki kapott tandcsot arra
nézve, hogy mit tegyen vele, jelenté megkérdezte, hogy ebben az tigyben kereste-¢ 6t
tobbszor is KUSTOS TIBOR Kovészndrél, hogy bizalmasan beszéljen vele, a kérdezett
azt felelte, hogy azok, akiknek fel kellett volna olvasniuk az anyagot, nem tudtak
egymasrol, mindenkivel kiilon-kiilén beszélt.

Miutin MOLARJANOS felolvasta az anyagot, azt szavazdsra bocsétottdk,
amit némi tétovizds utin az aradi esperes is timogarott, a TOKES LASZLO
dltal elmondottak szerint azért, mert le volt neki kotelezve, ugyanis kilfoldi
gydgyszercsomagot szerzett neki.

A gytilésen egyetlen személy volt, aki az anyagban foglaltak megszavazasa
ellen foglale 4lldst, HIGYED lugosi reformétus lelkész, aki megkérdezte, hogy 6-¢
a szerz8je az anyagnak, de amint TOKES elmondta, MOLNARJANOS régton
kozbelépett és megvédte 8t, minden felel8sséget magira véllalva, aze 4llitva, hogy ez az
8 kezdeményezésére irddott.

Az esemény utin Nagyviradra hivatta PAPP LASZLO reformétus piispok, ahol
nyilatkozatott kellett adnia a torténtekrdl. Mivel megmutattak neki egy példdnyt,
amit az 8 irégépén irtak, elismerte, hogy ezen sokszorositottak, de — amint abban
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MOLNAR JAOSSAL megegyeztek, még a kivizsgalds el6tt — azt felelte, hogy azt
MOLNAR JANOS szerkesztette. Ugyanezt nyilatkozta MOLNAR is, annak ellenére,
hogy a pispok kiilon hivta be éket. A piispok figyelmeztette, hogy ne foglalkozzon
olyan dolgokkal melyek nem tartoznak a reformatus Egyhaz hatdskorébe, kifejtve, hogy
ha az egyhaz divatjamult, (nem) szent dolog, nekiink pedig hivekre és nem épiiletekre
van szitkségiink. A pispok azt mondta neki, hogy irasbeli figyelmeztetésben részesiti,

¢s megtiltja, hogy jévahagyas nélkiil elhagyja a temesvari pardkide, éppen ezért, a
Kolozsvar felé vezetd tton attdl tartott, nehogy tudomdst szerezzenek errél az utazésrol.

Elmondta, hogy nagyon sajnélja, hogy a levél nyilvdnossdgra hozataldt nem
sikeriilt szélesebb korben megvaldsitani, és hogy nem lett beldle kiilonleges tigy, amint
azt is sajnélja, hogy a Szekuritaté nem inditott vizsgalatot ellene, mert akkor tigy lett
volna bel6le, és timogatast kapott volna.

Sajndlja, hogy csak a feljebbvaléi folytattak kivizsgaldst ellene, ami nem adott
lehetdséget arra, hogy kollégéi és a viligiak timogassék, ha ugyanis a Szekuritaté szervei
kozbeléptek volna, akkor az emberek timogatték volna, és nemzetkozi tiggyé valik.

Az 1988. szeptember 6-i gytlést kovetd csiitértokon, a Szabad Eurdpa radié magyar
addsa kozvetitette ugyan az anyagot, de ez nem jart az dltala elvart eredménnyel, mert
bemondték, hogy a tiltakozé akcidra az Aradi Reformatus egyhdzmegyében keriilt sor.
O azt szerette volna, ha azt mondjék be, hogy ez az egész orszigban megtértént.

A kialakult helyzet ellenére nem tesz le arrél a céljardl, hogy, ha a tiizet egyszer mar
meggyujtotta, ne hagyja a lingot kialudni. Ennek érdekében széban fogja ismertetni
kollégdinak, ismerdseinek és kiilfoldi személyeknek az akciét, melyet elinditott, azt,
hogy mi tortént vele, hogyan vizsgilték ki, hogy a dolog ne sikkadjon el. El fogja
mondani a reformétus lelkészeknek, hogy a Szekuritdté helyét a piispokség vette 4t, ahol
azokkal a mddszerekkel hallgatték ki, mint a Szekuritdtén. Felhdborodottan beszéle
egy ZSIGMOND nevt személyrél a plispokségrol, aki szivvel-lélekkel timogatja a
Vallasiigyi Allamtitkrsigor, forditdsban tdjékoztatja 8ket a kivizsgilss menetérél.

Elmondta még, hogy behivatta a temesvari RKP egyik partaktivistdja is, aki
figyelmeztette, hogy ne foglalkozzon a ortodox egyhdz sorséval, hagyja békén, mert 6
nem annak a felekezetnek a tagja. Az a véleménye, hogy helyesen tette, amikor ezt (az
ortodox egyhdzat) is megemlitette a dokumentumban, mert a hatésdgok tartanak egy
koz6s roman-magyar akcidtdl, és éppen ezért folytatnak uszitd tevékenységet.

A tovabbiakra nézve arra kérte a jelentdt, hogy a juliusban neki 4tadott anyagot
adja tovabb egy megbizhatd lelkésznek, aki a maga rendjén adja tovabb masoknak, hogy
ckképpen minél t5bb személyt vonjanak bele az iigybe, és szerezzenck tudomdst az
akciétol. Ilymddon a levél tartalmardl szélesebb korben szereznek tudomast, és az dllami
szerveknek és a piispokségnek nehezebb lesz mindannyiukat feleldsségre vonni. Igy a
léng nem alszik ki, és a dolog nem meriil feledésbe.

Azt javasolta, hogy ezt csak november 15-¢ utdn tegyem meg, amikor az
esperesi valasztasok befejezédnek, hogy ne sodorjam veszélybe a tisztségbe valé
megvalasztatdsomat. Jelentd elmondta neki, hogy azért nem tudta felolvasni a levelet
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szeptemberben, mert veszélyeztette volna felesége helyzetét, aki a tantigyben dolgozik,
mire TOKES azt felelte, hogy tigytinkért dldozatokat kell hoznunk, valakinek véllalnia
kell a veszélyt. Elmondtam, hogy CSERNAK BELA szentmitéi, Beszterce-Nasz6d
megye, lelkész sem vallalta az akcid felel8sségét, mire TOKES azt mondta, nem érti,
miért nem tette meg, hiszen & is megszenvedett, de ezutdn nem lesz t6bbé bizalma
benne.

Megkért, hogy decemberben fogadjam vendég-istentisztelet tartdsdra, hogy a
dési egyhdzmegyében ne feledkezzenek meg réla. Elmondta még, hogy be szeretné
vonni a romdniai magyar értelmiséget is. Ebben az értelemben SUTO ANDRAS iré
segitségét kérte, de azt a vélaszt kapta, hogy 6 nem vallal kozosséget a klérussal. Ebben a
helyzetben KANYADI SANDORRA forditja figyelmét, akit8] megértést remél.

Temesviron ismeri KALAPATT LASZLO volt szekuritatés tisztet, aki a Gh. Lazar
u. 25 szém alate lakik, és aki megnevezett néhany olyan személyt, akit8l 6vakodnia kell,
mert a Szekuritdté figyeli Sket.

()

1988. november 25.
~PETRESCU”

- Megjegyzés: - A jelentés TOKES LASZLO reformitus lelkészre vonatkozik, aki a
BM Temes megyei Feliigyel8ségének megfigyelése alate 411

- Feladatok: - Tartsa a tovébbiakban is a kapcsolatot TOKES LASZLOVAL és a Dési
Egyhdzmegye tagjaival, hogy megtudja, milyen ellenséges tevékenységre készil.

- Intézkedések: - Javaslom a jelentés eljuttatdsat a Dir — L.-hez

- Egy mésolat a Temes Megyei Feliigyel6séghez

NECHITI SIMION érnagy

A Szekuritdté parancsnokdnak utasitdsa:

Az informdcié fontos, éppen ezért folytatni kell TOKES LASZO titkosszolgalati
megfigyelésée, jelentést kiildeni a Dir.— L.-nek és Temes Megyei Szekuritdténak.

A Dir.-L. jévédhagyasaval donteni kell arrdl, hogy ,PETRESCU” jelentd miképpen
viselkedjen olyan kériilmények kozdte, amikor a megfigyelt ellenséges tevékenységekbe
probalja bevonni.

Jévihagyom a jelentdnek kiadott feladatokat és az eligazitdst.

BUNTA FLORIAN ezredes
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16. MELLEKLET

PETRESCU informator 1988. november 29-i feljegyzése és a Beliigyminisztérium
Beszterce-Naszdd Megyei Inspektoratusdnak kisérélevele.
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cinci preogl gl si-l semneze pe verso cu mentiunsa ci sint de

acord cu ldeils expuse gi pe urmi sursa si-1 exp@dieze prin pogti

Episcopulul firi a menjiopa pe plic sau in materisl ci a fost tri-

mis din inigiative sursei, In azceeagi idee de a nu se mtinge acti-

unea pregititi de el va cere,si procedeze la fel §i ceilalti preoti
cara defin material de la el, Sursa a insistat In directis pistririi
unei discrefii msupra acestei sctiuni pentru a nu fi cuncscuti de

securitate,la care TJUKES a rispuns ci nu-i nici o problemi deoarece

a aflat,pentru ci daci gtie episcopul gi geful securitifii stie,

Surea a intervenit atrigindu-i atengia ci nu dorssc ca securitatea

83 fie afintiti asupra mea,tocmai de aceea nu mi intereseazd nici

persoanele care au mai primit asemenea materiale de la el pentru a

nu cunoagte prea multe daci pini la urmi securitatea mi va interoge

De aceea sursa nu cunoajte scopul pentru cure praotul KUSRTOS Ticor

din Covasna ceuti insistent si mi intilneasci pentru a discuta o

problemi confidentigli,la sceasta Tokes s-a hotirit totusi si-mi

dezviluie oi in jud,Covamna el a dat scest material protopopului
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TOKES L, aprecia ci probabil PASETAMI TiBYR o ficut ca materialul

si ajungi la KUSTOS pentru a-1 compromite pe KUSTOMTimaw,gyy_

cit acesta din urmi urmireste si devini protopop, Alte persoane

care 81 fi primit asemenea matgriale nu a anintit, 4 spus ci la
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Protopopiatul de la Cluj e-a incercat sivGiteasci de citre presotul
Koama!un material aseminitor,mail bogat in idei decit cel redactat
de el,

Ki-a mei relatat printrs altele ci in luna asceasta doreste
5i se ocupe de pregitirea copiilor pentri a-gi crea popularitate
in rindul credinciogilor din Timigoaras si-i atragi de partea lui,
pentru ca In felul acesta episcopul si nu{poati migea de acolo,
stiind ci credinciogii sint de partea lui. Toemai de aceea a re-
nuntat i la invitagia de & merge la cursurile de doctorat In SUA
pentru ca si nu existe motive de a trimite alt inlocuitor la Timi-
goara gi in felul acesta oamenii si-1 uite, A afirmat ci i s-a
propus pagaport,dar el refuzi pentru ci acesta i s-ar da cu gindul
de a rimine in etriinitaete,dar el nu doreste =i plece de aici,
Urmiregte cu mare atentie programul de duminici de la orele 7-8 a
postului de radio budapesta "Stiri de duminici" in care sigt citite
aga zise scrisori din Roménia privind situatis maghiarilor,

Apreciazd nivelul ridicat in care sint redactate aceste

scrisori gi actiunea ca atarse, .

4 promis si mi viziteze in luna ianuarie anul viitor
pentru & ne impistenii gi cu soyiile noastre gi totodati a se inte-
resa de modul in care am reugit si difuzez In rindul unor preogi
de increders materialul

c.ﬁfﬁfo§f"ﬁ

19 nov.1988 | 31-05-2007 ds wpsox.scun

- SERVICILL ARNIVA ]
2%5%—%%5 - Hota se referi la TOKES LASZLO,prsot reformat In munici-
p igoara,

Sarcini -~ Informetorului i s-a indicat si discute conginutul mate-
rialulil cu preofil rsformati DAMO LEHEL i K3RZK:s8 oAMIILA ce
sint cunoscufi ¢i nu Impirtig:sc acfiunile lui TOKES LASZLO gi in
felul acesta sursa va putea motiva ci nu a gisit aderenyi,urmind
ca in raport de pizitia gi propunerile ce le va mai face &i rein-
struim informatorul cu linia de conduiti ce o va adopta. v e
Misuri - Propunem raportarea notei la Dir,I-a gi o copie la I,J,
Tinle— : E

= In situafia ci cel dol preoii vor cemna materialul i se
ve solicita informetorulul si-l prsdea organelor noastre iar lui
TOKES LASZLO si-i spuni ci l-a trimis prin pogti Episcopiel refor-
mate din Cluj-iapoca, . .

S lir,dechiti S,
20,£1,1988 y . s
Informatia a fost raportati si tov,Col,RATIU geful Dir,Il-a
care a fost de acord cu misurile luate gi a ordonat si se Inainteze
in copie nota,

-

"Col.BUJTA FLORIAN
Rd. 317728, (1; A
Lisd kotetiink 48—49. oldalait!
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